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I — GENERALITES

PREAMBULE

Au début des années 2000, le Grand Besangon a retenu le site d'Osselle comme la destination
loisirs-nature du Grand Besangon.

En 2012, le projet de territoire du Grand Besangon a constaté le manque d'un site de plein air,
d'envergure proche de I'agglomération bisontine.

En 2014, la CAGB et la ville de Besangon, constatant la vétusté des piscines existantes, ont décidé
de procéder 4 une étude concernant les équipements aquatiques du Grand Besancgon.

Cette étude a conduit les élus du Grand Besangon, ceux de la commune d'Osselle-Routelle de
revaloriser et de moderniser le site existant des plans d'eau d'Osselle.

I —1- Objet de 'enquéte, cadre général du projet

Objet de I'enquéte

Le projet, soumis & l'enquéte publique porte sur la restructuration compléte de la base de loisirs
d'Osselle-Routelle

Le cadre général du projet

Ce projet a pour objectif de réaménager et de développer le site actuel afin que, ouvert toute I'année,
cette base de loisirs soit en mesure d'accueillir le public du Grand Besangon ainsi qu'aux publics
itinérants, cyclistes, camping-caristes et touristes fluvial.

I — 2 — Identification du porteur du projet

Grand Besangon Métropole porte la maitrise d'ouvrage de la base nautique d'Oselle-Routelle

I —3 — Le cadre juridique de I'enquéte publique

S'agissant d'une opération d'aménagement de plus de 10 hectares, ce projet est soumis au titre de
l'article R 122-2 du code de I'environnement a une étude d'impact.

Ce projet est, par ailleurs, susceptible d'étre soumis a différentes procédures administratives au titre
du code de I'environnement, du code de l'urbanisme, du code du patrimoine et de code rural et de la
péche maritime.

Ce projet est soumis & évaluation environnementale

1 — 4 — Présentation du projet

Le point de départ du projet s'appuie sur la base de loisirs existante d'Osselle-Routelle.
Cette base de loisirs est située sur la commune d'Osselle-Routelle, dans le département du Doubs, &
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mi-chemin entre Dole et Besancon ; elle se situe dans la vallce du Doubs, proche des grottes
« d'Osselle », le long du canal Rhin-Rhéne et de la véloroute (euro vélo 6)

Les principaux travaux d'aménagement porteront sur :

* La sécurisation des acces au site

* Ta construction d'un batiment d'accueil, d'un poste de secours et d'un bar restaurant

* 1 'aménagement d'une aire de stationnement pour camping-cars

* La création d'un parking de stationnement secondaire

* De travaux d'aménagements paysagers et de VRD

* 1 a création d'aménagements destinés aux activites de loisirs

% 1 'extension de la base de loisirs nécessitera d'acquérir 5,4 hectares d'espaces agricoles
* Le site du projet est situé en zone rouge du PPRI du Doubs Central

La finalité du projet consiste a reconfigurer et a rénover le site actuel permettant aussi d'offrir
un site fonctionnant a I'année

I — 5 — Composition du dossier

Pisce N° 1 : mention des textes qui régissent I'enquéte piiblique

Pisce N° 2: Dossier de Permis d'Aménager et I'étude d'impact, annexes et son résumé non
technique

Piéce N° 3 : Avis sur le projet

a) Avis de 'autorité environnementale

b) Avis du Conseil départemental du Doubs

¢) Avis de Voies Navigables de France

e) Avis de la DRAC

f) Avis de la Chambre d'Agriculture

g) Avis d'ENEDIS en date du 22/07/2022

h) Avis de RTE en date du 11/08/2022

Pisce N° 4 : Délibérations du Conseil Communautaire
Piéce N° 5 : Registre d'enquéte

Piece N° 6 : Mesures de publicité dans la presse
Pisce N° 7 : Arrété d'ouverture de I'enquéte publique

Pigce N° 8 : Concertation avec le public

II - ORGANISATION DE L'ENQUETE

11 — 1 — Désignation du commissaire enquéteur
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j'ai été désigné par décision N° E 22 0000 58/25 du 12/10/2022 de Monsieur le Président du
Tribunal administratif de Besangon.
Nullement concerné ou intéressé par ce projet et convaincu de mon indépendance, j'ai accepté la

mission.

11 — 2 — Arrété d'ouverture d'enquéte

L'arrété URB 22-08-A35 du président de la Communauté Urbaine, Grand Besangon Métropole, fixe
les modalités de l'organisation de 1'enquéte publique

I1 — 3 — Mesures de publicité

II — 3 — 1 - Annonces légales

L'avis d'enquéte a été publié dans la rubrique « annonces légales » de :

L'Est Républicain, édition Doubs :
le 18 novembre 2022, 1¢ére insertion
le 9 décembre 2022, 2éme insertion

La Terre de Chez Nous :
le 18 novembre 2022, 1ére insertion
le 9 décembre2022 , 2éme insertion

Il — 3 — 2 — Affichage de l'avis d'enquéte

L'avis d'enquéte a été affiché aux placards des mairies de Besangon et d'Osselle-Routelle et le long
de 1a véloroute (Affichage jaune A3, plastifié). J'ai constaté la présence des affichages a chacune de
mes permanences.

11 — 4 — Modalité de la mise 2 disposition du dossier

Le dossier était consultable en version « papier » :

* A la mairie d'Osselle-Routelle — 25320 — aux heures habituelles d'ouverture au public du

secrétariat
* A Grand Besangon Métropole, centre administratif, 2 rue Mégevand — 25000 — Besangon

aux jours et heures habituels d'ouverture au public
* Sur le site de la commune d'Osselle-Routelle et de Grand Besangon Métropole

II — 5 — Modalités de dépdt des observations

Le public a eu la possibilité de formuler ses observations et propositions sur les registres d'enquéte a
la mairie d'Osselle-Routelle et au centre administratif de GBM.
* Sur le registre d'enquéte dématérialisé a I'adresse
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* Par mail via l'adresse : enquete—publique-4323@reuistrc-dcmalcria]isc,fr
* Par courrier a l'attention du commissaire enquéteur

11 - DERQULEMENT DE L'ENQUETE

111 — 1 — Reconnaissance des lieux et rencontre avec le maitre d'ouvrage

Le 7 novembre 2022 de 14 h 30 a4 17 h 30, j'ai rencontré, a la mairie d'Osselle-Routelle,

Mesdames Carole JEANNIN, chargée de mission, service tourisme, Christine NICOT et Frangoise
BOITEUX, direction urbanisme et grands projets, Anne OLSZAK, Maire d'Osselle-Routelle, afin
d'aborder les différents points du dossier et préparer I'organisation de I'enquéte, suivi d'une visite du

site.

* Le 17/11/2022, je me suis rendu seul sur le site afin de visualiser le projet dans son
ensemble

* Le 6/12/2022, réunion a la mairie de Besangon avec Mmes Carole JEANNIN, Francoise

BOITEUX
- Signature des registres
- Remise de dossier complémentaire

Tout au long de la concertation, j'ai pu échanger réguliérement avec Mmes Carole JEANNIN,
Christine NICOT, Frangoise BOITEUX

111 — 2 — Permanences du commissaire enguéteur

Je me suis tenu a la disposition du public :
* qu centre administratif de Besangon, 2 rue Mégevand

- Le mercredi 7 décembre 2022, de9ha 12 h
-Lemardi 20 décembre2022, de 141304 17h 30
- Le vendredi 6 janvier 2023, de 14 ha 17 h 30

* A la mairie d'Osselle-Routelle
-Lejeudi 8 décembre2022de14hal7 h

- Le samedi 17 décembre2022,de9hal2h
- Le mercredi 11 janvier 2023 ,de 15ha 18 h 30

111 — 3 — Réunions d'information et d'échanges

En cours d'élaboration, le projet a fait 'objet d'une importante concertation préalable, n'ayant recu
aucune demande formelle, je n'ai pas jugé opportun d'organiser une réunion publique.
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111 — 4 — Formalités de cloture

Le 11 janvier, a la fin de ma derniére permanence, j'ai clos le registre d'enquéte déposé a la mairie

d'Osselle.
Le registre d'enquéte, déposé a la mairie de Besangon, a €ét€ clos par mes soins le 12 janvier 2023.

111 — 5 — Bilan comptable des observations

La consultation du dossier d'enquéte a été importante ; le site électronique abritant le dossier a regu
891 visites, 980 visiteurs l'ont téléchargé ; il m'apparait donc que le projet de réaménager la base de
loisirs d'Osselle-Routelle n'a pas laissé le public local indifférent.
J'ai regu 10 visites au cours de mes 6 permanences.
Au terme de la consultation, le bilan comptable des observations regues s'établit comme suit :
* Courrier électronique : 14 observations
2 observations sont parvenues sur le site de la mairie de Besancon, via Facebook.
* Texte manuscrit sur les registres d'enquéte : 3 observations
Courriers remis:3 observations

Soit au total 22 observations

111 — 6 — Remise du PV de synthése des observations du public et mémoire en
réponse

* J'ai remis le procés-verbal des observations le 17/01/2023 a Mme Carole JEANNIN,
chargée de mission, Grand Besangon Métropole
Chaque observation, dans son intégralité, est annexée au procés-verbal (annexe 1)

* J'ai regu le mémoire en réponse du maitre d'ouvrage le 2 février 2023
Ce document apporte des explications et justifications a chacune des observations (en annexe 2)

IV — SYNTHESE DES AV IS de L'AUTORITE
ENVIRONNEMENTALE et des PERSONNES PUBLIQUES

IV — 1 — Avis de I'autorité environnementale

Le commissaire enquéteur constate l'absence d'avis de la Mission Régionale d'Autorité
Environnementale de Bourgogne-Franche-Comté

IV — 2 — Avis des Personnes Publiques associées et consultées

Avis de la Direction des routes. des infrastructures et des transports :
La « DIR » émet un avis favorable au projet, sous réserve que les aménagements prévue soient
cohérents avec les limites d'agglomératon et devront faire I'objet d'une permission de voirie.
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Avis des Voies Navigables de France :
Suite aux nombreux échanges entre VNF et GBM, au sujet du transfert et de la régularisation de
l'occupation du domaine public fluvial VNF émet un avis favorable au projet

DDT 25 — Avis Risques-Environnement
DDT 25 considére que le projet est compatible avec le PGRI et le PPRI du Doubs central

Avis de la Direction Régionale des Affaires Culturelles :
La décision N° 2022/550 du 4 octobre 2022, prise par Monsieur le Préfet de Région, stipule qu'un
diagnostic archéologique préalable a la réalisation du projet doit étre cffectué sur la partie
accessible de la parcelle ZB 4 de la commune d'Osselle.

Avis de la Chambre Interdépartementale d'Agriculture :
Constate que ce projet « consommera » environ 6 ha de terrains agricoles, qu'une étude « éviter-
réduire-compenser » a ¢té réalisée. La Chambre d'Agriculture émet un avis favorable a ce projet au

titre du principe de réciprocité

Avis ENEDIS :
Enedis considére que le projet n'a pas d'impact sur le réseau public de distribution d'électricité

Avis RTE :
RTE, réseau de transport d'électricité, confirme la présence d'un ouvrage aérien électrique HTB sur
l'emprise du projet. RTE consideres que la présence de cet ouvrage est compatible avec le projet.
RTE émet un avis favorable au projet

V — ANALYSE DES OBSERVATIONS

L'analyse des observations est traitée comme suit :

Synthése des observations du public, réponse du maitre d'ouvrage et commentaire du commissaire
enquéteur ; j'invite le lecteur a se reporter au procés-verbal de synthése dans lequel les observations
du public sont consignées et qui sont jointes dans leur intégralité en annexe 1.

Dans son mémoire en réponse, le maitre d'ouvrage a classé les contributions regues en 3 thémes
principaux :

* Préservation de I'environnement

* Précision sur les aménagements

* Fonctionnement du site

% La contribution N° 13 fait l'objet d'un traitement particulier, les remarques formulées faisant
référence & des points précis de I'étude d'impact.

Concernant les réponses du maitre d'ouvrage, dans le but de ne pas surcharger le corps du
présent rapport, elles n'apparaissent pas ci-dessous et le lecteur qui souhaite consulter leur

contenu est invité i se reporter au Mémoire en Réponse qui est joint en annexe 2.
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Observation N° 1 (web)

Monsieur Nicolas BLAND - 25 - ROUTELLE demande :

* L'aménagement d'un passage vélo au niveau de I'écluse sur la RD 13

* Est opposé a la création du parking secondaire qui consommera de l'espace
agricole, contribuera a artificialiser les sols, facilitera l'accés au site en voiture donc a son
usage

* Considére que l'accés au site est dangereux pour les cyclistes car il se fera par la
vélo route

* Demande de prévoir un lieu de collecte des déchets éloigné du canal (risque de
pollution du canal)

* Demande que la base de loisirs ferme a 23 h 30

* demande que des mesures soient prises afin de préserver la biodiversité de 1'étang
de Morbier et que l'accés a ce secteur soit restreint

* Constate que l'exploitant des carriéres a supprimé la butte au Creu de leu qui
servait de nichoir aux hirondelles et aux guépiers

Observation N° 2 (web)

Madame Nelly MARILLOT — 25 — OSSELLE constate que :

* L'exploitation du site Creu de leu, classé E par les Carriéres de l'est, a pour
conséquence de ne plus permettre aux hirondelles et aux guépiers d'y nicher. Mme Marillot
aimerait que GBM s'empare du sujet

* Demande que le parcours d'interprétation et le parcours sportif soient séparés

* Demande que GBM et LPO collaborent plus sur I'aménagement du site

* Demande de prévoir des passages sous la clture dédiés a la petite faune

* Demande que 1'accés par le chemin de Reculot soit fermé ou réglementé

* Demande que les grands arbres du carrefour vélo/chemin blanc soient conserves

Observation N° 3 (web)

Madame Fabienne REGNAULT — 25 - OSSELLE

* Demande un accés gratuit a la salle de convivialité et aux aires de jeux pour les
résidents d'Osselle en compensation des nuisances engendrées par la base de loisirs

Observation N° 4 (web)

Madame Florence KHELIFI — 25 — OSSELLE

Demande que les accés aux aires de jeux pour enfants soient gratuits
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Observation N° 5 (web)

Madame Nelly MARILLOT — 25 — OSSELLE

* Considére que la création du parking secondaire incitera les visiteurs & utiliser leur
voiture (source de pollution)

* Demande la mise en place d'une tarification attrayante réservée aux visiteurs
arrivant en bus

* Demande que la collecte des déchets se fasse aussi hors zone payante

* Concernant la douche extérieure, quand est-il de son alimentation et de son
évacuation

* Demande que l'espace jeux « balangoires-toboggans » soit d'accés libre toute
I'année

* Demande un réaménagement de la R13 aux droits des écluses et que la vitesse soit

limitée a 30 kms/h dans la traversée du village
* Que les associations du village puissent profiter de la salle dédiée

* Que les 13 emplois prévus profitent aux locaux

Observation N° 6 (web)

Madame Lucille GRUBER — 25 — OSSELLE
* Demande que I'accés aux jeux soit gratuit

Observation N° 7 (web)

Monsieur Philippe BERNARDIN — 25 — TORPES

* Constate la pertinence du réaménagement de I'étang Prost
* Demande la remise en état de la butte aux hirondelles, au Creu de leu, et que celle-

ci soit inaccessible au public d'avril 4 septembre

* Demande de remodeler les berges de I'étang de Morbier afin de favoriser la
nidification

* Demande une réglementation de la circulation des véhicules

* Demande de différencier les zones naturelles et les zones autorisées au public

* Considére la création du parking secondaire inutile

Observation N° 8 (web)

Monsieur Claude BONNET

Monsieur Bonnet est totalement opposé au projet, compte-tenu de son colit et des nuisances
qu'il engendre (nuisances sonores, nuisances liées a la circulation automobile : voitures,

camions).
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Observation N° 9 (web)

Madame Catherine SEEBACHER — 25 - BESANCON
Demande que la butte aux hirondelles soit entretenue et protégee.

Observation N° 10 (web)

Monsieur Yves LE JEAN

M. Le Jean considére que la réalisation du projet aura pour conséquence une consommation
d'espace et engendrera une fréquentation plus importante et ne peut qu'avoir un effet néfaste
sur le milieu naturel et faunistique ; demande de réaménager le lieu de vie des guépiers
d'Europe et autres oiseaux.

Observation N° 11 (web)

Monsieur ou Madame COHADON
Souhaite :

* L'accés gratuit aux jeux et a la zone de pic nic
* Q'un tarif préférentiel soit proposé aux visiteurs n'utilisant pas leur véhicule
personnel
* Une offre plus diversifiée d'activités payantes
* Des aires de stationnement dédiées aux plaisanciers
* 'offre d'une restauration de qualité ouverte a I'année
* La présence d'un service de sécurité

Observation N° 12 (web)

LPO Bourgogne Franche-Comt¢

* Demande la séparation des parcours sportifs et d'interprétation
* Demande que le chemin d'interprétation ne passe plus a proximit¢ du nichoir a

cigogne blanche
* Demande de sécuriser 'accés au bassin carrier
* La LPO émet un avis favorable au projet, sous réserve de la prise en compte de ses

remarques.

Observation N° 13 (web)

Observation anonyme

Dossier n° : E22000058/25
base de loisirs d'Osselle — permis d'aménager



14

Ce contributeur anonyme estime la trop courte durée de la consultation, compte-tenu des

fétes de fin d'année.
Remet en cause le volet biodiversité, milieux naturels de l'évaluation environnementale

concernant : * les zones humides
* le site Natura 2000
* ]a protection des chiroptéres et des amphibiens
* les impacts liés & I'augmentation de la fréquentation ; la destruction de la

Roseliére et des zones humides

Observation N° 14 (web)

Monsieur Philippe MICHELIN — 25410 — OSSELLE ROUTELLE

Monsieur Philippe Michelin demande que l'aménageur prenne bien en compte la
biodiversité du lieu et de la présence des espéces protégees.
M. Michelin demande que le site des graviéres et des ctangs soit interdit et physiquement

fermé a tout véhicule a moteur
Propose d'offrir aux associations locales la possibilité de créer un verger participatif

Observations N° 15 et 16 , recues via Facebook sur le site de GBM

Bien que ce mode de transmission des observations ne soit pas prévu et, compte-tenu de
leur pertinence, j'ai décidé de les intégrer au registre d'enquéte.

Observation N° 15

Madame Catherine MULLER souhaite des périodes d'ouverture plus larges au printemps et
3 l'automne, ainsi qu'une amplitude d'ouverture plus longue pendant 1'été, que l'acces a la
zone de baignade soit possible pour les personnes handicapées se déplagant en fauteuil
roulant.

Observation N° 16

Madame Anne DUCHET demande que l'accés au lac et aux sanitaires soit mieux aménag¢
pour les personnes 4 mobilité réduite, demande un allongement de la période d'ouverture du

site

Observation N° 17

Observation orale (visite du 8/12/2022 de Mme AUBRY - 25 — Osselle) transcrite par le CE

Mme Aubry demande que :
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* La vitesse soit limitée dans toute la traversée du village

* Une tarification réduite pour les visiteurs arrivant a vélo ou en bus

* Les aires de jeux soient accessibles gratuitement  'année aux habitants de la commune
Observation N° 18

Courrier remis par M. Thierry MIRABLON - 25 — OSSELLE
M. Mirablon demande que :

* l'accés a I'étang Prost soit interdit 3 tout véhicule a moteur et plus particuliérement entre
I'étang et la riviére, 13 ot doit passer le sentier d'interprétation

* Les membres de la Fédération de péche agissent auprés de ses membres afin que cet
espace ne devienne pas un dépotoir,

Observation N° 19

Courrier remis par M. Philippe PHAM-VAN - 25 — OSSELLE

M. Pham-Van demande :

* Que la distance entre les 2 écluses, situées sur la RD 13, doit étre d'au moins 120 m,
rendant le trafic plus fluide.

* Que I'entrée de l'écluse routiére, coté Byans, ne soit pas prioritaire, permettant de fluidifier
la circulation c6té entrant.

* Que les Voies d'accés et de circulation du parking secondaire soient ¢largies, les accés et
voies en courbe soient redimensionnées afin de permettre aux camping-cars de manoeuvrer.

* Que l'aire technique pour camping-car soit déplacée a I'intérieur de la base fermée, afin de
limiter les dépéts sauvages de déchets.

* Que I'aire de jeux enfants soit libre d'acces pour les habitants de la commune

* Que, en contrepartie des nuisances occasionnées par la fréquentation de la base, un
dédommagement prélevé sur les entrées payantes soit restitué a la commune afin de
redistribuer des bons d'achats d'entrée au site pour les habitants d'Osselle.

* Que, en cas de fermeture prolongée de la base, qui entretiendra et surveillera le site ?

M. Pham-Van précise étre favorable 3 la réalisation du projet.

Observation N° 20
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Courrier remis par M. Robert VALFREY — 25 — OSSELLE

M. Valfrey constate la pertinence du projet

Indique que I'écoulement naturel de la nappe phréatique a été modifié au fur et a mesure de
I'extraction de granulats ; cette situation aurait pour conséquence, & terme, une dégradation
de la qualité des eaux de baignade. La suppression de la digue entre les ctangs de Corvée et
Prost aurait pour avantage de favoriser la circulation des eaux entre les 2 bassins.

Par ailleurs, cette nouvelle surface de bassin pourrait permetire de créer d'autres activités
aquatiques (voile etc...)

M. Vafrey signale la présence de vestiges gallo-romains sur le secteur. Il propose que GBM
étudie la possibilité de créer un écomusée a proximité de la base, mettant en valeur ce

patrimoine historique.

Observation N° 21 (observation orale transcrite par le CE)

Visite de Monsieur Daniel CUCHE —25 — OSSELLE
Président Association la Voie Romaine d'OR

M. Cuche demande de construire un pont enjambant le canal au niveau du parking
secondaire, permettant de rejoindre le chemin du canal rejoignant Routelle.

Observation N° 22 (observation orale transcrite par le CE)

Visite de M. Claude GAUDIN — 25 — OSSELLE

Compte-tenu d'une circulation tres importante de poids-lourds dans le village, M. Gaudin

demande la création d'une déviation qui emprunterait le tracé du chemin de halage du canal

Commentaires du commissaire enquéteur :

- Observations relatives a la préservation de la faune. de la flore et de la biodiversité :
(contributions n° 1, °2,n° 3, n° 5,n° 7, n°9, n°10, n° 12, n°13, n°14, n°18)

Je constate, qu'en période d'aménagement et de gestion du site, GBM s'engage a préserver la qualité
de l'environnement du lieu, en concert avec les acteurs locaux dont la LPO. Bien que le site du
Creu au Leu ne reléve pas de la compétence de GBM et du projet, celui-ci demandera aux carriéres
de T'est de reconstituer un site alternatif permettant aux hirondelles et guépiers d'Europe de nicher.
Je prends acte des réponses apportées par le maitre d'ouvrage. Je n'ai pas de doute sur la volonté et
I'engagement de GBM a respecter et faire respecter les mesures.

- Observations relatives aux aménagements :
(contributions n° 1, n° 12, n° 15, n° 16, n° 19, n° 20)
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Je constate les précisions apportées par le maitre d'ouvrage concernant :

* Les aménagements VRD (parkings — voies de circulation, aire d'accueil camping-car)

* L'aménagement des écluses sur la RD 13

* Les conclusions de I'étude hydraulique et hydrogéologique relative a la reconnexion des plans

d'eau

Concernant l'accessibilité aux batiments et espaces aménagés, je constate que GBM a pris conseil
auprés d'un groupe d'experts des usages dés la conception du projet, afin d'offrir la meilleure
accessibilité possible a tous les futures usagers.

Je prends acte des réponses apportées par le maitre d'ouvrage a ces contributions.

- Observations relatives au fonctionnement :
(contributions n° 1, n° 3, n°4, n°5, n° 6, n°11, n° 15, n° 17, n°19)

Je note que GBM mettra en place un plan de gestion du site

La lois ne permettant pas de mettre en place une tarification préférentielle, je souhaite qu'une
concertation s'établisse entre les habitants de la commune d'Osselle-Routelle et le gestionnaire du
site afin de répondre aux mieux a leur demande.

- Observation n® 13 :

Je constate une réponse trés étayée et argumentée de GBM.
Je considére que les impacts du projet sur I'environnement du secteur ont été bien identifics et bien

pris en compte par le maitre d'ouvrage

toutes les contributions recueillies au cours de l'enquéte, qu'elles émanent des Personnes

Publiques Associées, du maitre d'ouvrage ou du public, ont contribué a alimenter ma
réflexion et & m'apporter tous les éléments utiles 2 la rédaction de mes conclusions motivées.

A les Auxons,

le 13 février 2023

Léon BILLEREY
Commissaire enquéteur
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Procés-verbal de synthése
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DEPARTEMENT DU DOUBS

Préfecture du Doubs
Tribunal administratif de Besangon

GRAND BESANCON METROPOLE

OSSELLE-ROUTELLE 25320

OBJET DE LA CONSULTATION PUBLIOQUE :

Une demande de permis d'aménager relatif a la rénovation et l'extension
de la base de loisirs d'Osselle

CONSULTATION PUBLIQUE
Du 7 décembre 2022 au 11 janvier 2023 inclus

PROCES-VERBAL
de synthése des observations

Etabli par Léon BILLEREY — Commissaire Enquéteur
4 Mme Carole JEANNIN, chargée de mission service tourisme, Grand Besangon Metropole

Je remercie le représentant du Maitre d'ouvrage de bien vouloir produire ses observations
éventuelles sur les remarques formulées, conformément aux stipulations de I'article R 123-18 du
code de l'environnement, par le public et consignées dans les registres d'enquéte

L'enquéte s'est déroulée conformément aux dispositions prévues dans l'arrété d'organisation
d'enquéte.

La consultation du dossier d'enquéte a été importante puisque le site électronique abritant le dossier
a recu 891 visiteurs et a été téléchargé 980 fois.

Durant la consultation publique et mes 6 permanences, j'ai regu 10 personnes : 14 observations ont
6té déposées sur le registre dématérialisé, 2 sont parvenues sur les sites des mairies de Besangon et
d'Osselle, via Facebook. 3 observations verbales ont été portées au registre d'enquéte par le
commissaire enquéteur et 3 observations €crites ont été remises au commissaire enquéteur, soit un
total de 22 observations.
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Je rédige la synthése de chaque observation que j'annexe a ce document ainsi qu'une copie des
textes originaux.

Aprés une premiére analyse des observations, je constate que la majorité des requérants est plutdt
favorable a la réalisation du projet.

* 77 observations portent sur la préservation de la faune et plus particuliérement sur celles des
hirondelles et des guépiers d'Europe.

* 5 observations portent sur la préservation de la flore et sur la biodiversite.

* 5 observations portent sur l'accessibilité a la plage pour les personnes & mobilité réduites
ou se déplagant en fauteuil roulant.

* 5 requérants demandent que I'accés aux jeux pour enfants soient gratuits a l'année pour les
habitants d'Osselle-Routelle

NB : Les observations recues ne sont pas toutes classées dans les registres d'enquéte par date de

réception, en raison de la tenue de 2 registres d'enquéte sur 2 lieux différents ( mairie de Besangon,
mairie d'Osselle)

Observations du public

Chaque observation, dans son intégralité, est annexée au présent proces-verbal de synthese

Observation N° 1 (web)

Monsieur Nicolas BLAND - 25 - ROUTELLE demande :

* T'aménagement d'un passage vélo au niveau de I'écluse sur la RD 13

* Est opposé a la création du parking secondaire qui consommera de l'espace
agricole, contribuera a artificialiser les sols, facilitera 'accés au site en voiture donc a son
usage

* Considére que l'accés au site est dangereux pour les cyclistes car il se fera par la
vélo route

* Demande de prévoir un lieu de collecte des déchets éloigné du canal (risque de
pollution du canal)

* Demande que la base de loisirs ferme a 23 h 30

* demande que des mesures soient prises afin de préserver la biodiversité de I'étang
de Morbier et que I'accés a ce secteur soit restreint
* Constate que l'exploitant des carriéres a supprimé la butte au Creu de leu qui servait de
nichoir aux hirondelles et aux guépiers

Observation N° 2 (web)

Madame Nelly MARILLOT — 25 — OSSELLE constate que :

* ] 'exploitation du site Creu de leu, classé E par les Carriéres de l'est, a pour
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conséquence de ne plus permettre aux hirondelles et aux guépiers d'y nicher. Mme Marillot
aimerait que GBM s'empare du sujet

* Demande que le parcours d'interprétation et le parcours sportif soient séparés

* Demande que GBM et LPO collaborent plus sur I'aménagement du site

* Demande de prévoir des passages sous la cloture dédiés a la petite faune

* Demande que I'accés par le chemin de Reculot soit fermé ou réglementé

* Demande que les grands arbres du carrefour vélo/chemin blanc soient conserveés

Observation N° 3 (web)

Madame Fabienne REGNAULT — 25 — OSSELLE

* Demande un accés gratuit a la salle de convivialité et aux aires de jeux pour les
résidents d'Osselle en compensation des nuisances engendrées par la base de loisirs

Observation N° 4 (web)

Madame Florence KHELIFI — 25 — OSSELLE
Demande que les accés aux aires de jeux pour enfants soient gratuits

Observation N° 5 (web)

Madame Nelly MARILLOT — 25 — OSSELLE

* Considére que la création du parking secondaire incitera les visiteurs a utiliser leur
voiture (source de pollution)

* Demande la mise en place d'une tarification attrayante réservée aux visiteurs
arrivant en bus

* Demande que la collecte des déchets se fasse aussi hors zone payante

* Concernant la douche extérieure, quand est-il de son alimentation et de son
évacuation

* Demande que l'espace jeux « balangoires-toboggans » soit d'acceés libre toute
I'année

* Demande un réaménagement de la R13 aux droits des écluses et que la vitesse soit
limitée a 30 kms/h dans la traversée du village

* Que les associations du village puissent profiter de la salle dédiée

* Que les 13 emplois prévus profitent aux locaux

Observation N° 6 (web)

Madame Lucille GRUBER — 25 — OSSELLE
* Demande que l'acceés aux jeux soit gratuit

Observation N° 7 (web)
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Monsieur Philippe BERNARDIN — 25 — TORPES

* Constate la pertinence du réaménagement de 1'étang Prost

* Demande la remise en état de la butte aux hirondelles, au Creu de leu, et que celle-
ci soit inaccessible au public d'avril a septembre

* Demande de remodeler les berges de I'étang de Morbier afin de favoriser la
nidification

* Demande une réglementation de la circulation des véhicules

* Demande de différencier les zones naturelles et les zones autorisées au public

* Consideére la création du parking secondaire inutile

Observation N° 8 (web)

Monsieur Claude BONNET

Monsieur Bonnet est totalement opposé au projet, compte-tenu de son cofit et des nuisances
qu'il engendre (nuisances sonores, nuisances liées a la circulation automobile : voitures,
camions).

Observation N° 9 (web)

Madame Catherine SEEBACHER — 25 —- BESANCON

Demande que la butte aux hirondelles soit entretenue et protégee.

Observation N° 10 (web)

Monsieur Yves LE JEAN

M. Le Jean considére que la réalisation du projet aura pour conséquence une consommation
d'espace et engendrera une fréquentation plus importante et ne peut qu'avoir un effet néfaste
sur le milieu naturel et faunistique ; demande de réaménager le lieu de vie des guépiers
d'Europe et autres oiseaux.

Observation N° 11 (web)

Monsieur ou Madame COHADON
Souhaite :

* L 'acces gratuit aux jeux et a la zone de pic nic

* Quun tarif préférentiel soit proposé aux visiteurs n'utilisant pas leur véhicule
personnel

* Une offre plus diversifiée d'activités payantes

* Des aires de stationnement dédiées aux plaisanciers

* 1 'offre d'une restauration de qualité ouverte a I'année
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* La présence d'un service de sécurité

Observation N° 12 (web)

LPO Bourgogne Franche-Comt¢

* Demande la séparation des parcours sportifs et d'interprétation

* Demande que le chemin d'interprétation ne passe plus a proximité du nichoir a
cigogne blanche

* Demande de sécuriser l'accés au bassin carrier

* La LPO émet un avis favorable au projet, sous réserve de la prise en compte de ses
remarques.

Observation N° 13 (web)

Observation anonyme

Ce contributeur anonyme estime la trop courte durée de la consultation, compte-tenu des
fétes de fin d'année.
Remet en cause le volet biodiversité, milieux naturels de l'évaluation environnementale
concernant_: * les zones humides

* ]e site Natura 2000

* la protection des chiroptéres et des amphibiens

* les impacts liés a 'augmentation de la fréquentation ; la destruction de la
Roseliére et des zones humides

Observation N° 14 (web)

Monsieur Philippe MICHELIN — 25410 — OSSELLE ROUTELLE

Monsieur Philippe Michelin demande que l'aménageur prenne bien en compte la
biodiversité du lieu et de la présence des espéces protégeées.

M. Michelin demande que le site des graviéres et des étangs soit interdit et physiquement
fermé a tout véhicule a moteur

Propose d'offrir aux associations locales la possibilité de créer un verger participatif

Observations N° 15 et 16 , recues via Facebook sur le site de GBM

Bien que ce mode de transmission des observations ne soit pas prévu et, compte-tenu de
leur pertinence, j'ai décidé de les intégrer au registre d'enquéte.

Observation N° 15

Madame Catherine MULLER souhaite des périodes d'ouverture plus larges au printemps et
a I'automne, ainsi qu'une amplitude d'ouverture plus longue pendant I'été, que I'accés a la
zone de baignade soit possible pour les personnes handicapées se déplagant en fauteuil
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roulant

Observation N° 16

Madame Anne DUCHET demande que I'accés au lac et aux sanitaires soit mieux aménagé
pour les personnes a mobilité réduite, demande un allongement de la période d'ouverture du
site

Observation N° 17

Observation orale (visite du 8/12/2022 de Mme AUBRY - 25 — Osselle) transcrite par le CE
Mme Aubry demande que :

* La vitesse soit limitée dans toute la traversée du village

* Une tarification réduite pour les visiteurs arrivant & vélo ou en bus

* | es aires de jeux soient accessibles gratuitement a I'année aux habitants de la commune

Observation N° 18

Courrier remis par M. Thierry MIRABLON — 25 — OSSELLE
M. Mirablon demande que :

* 'accés a I'étang Prost soit interdit a tout véhicule & moteur et plus particuliérement entre
I'étang et la riviére, 1a ot doit passer le sentier d'interprétation

* Les membres de la Fédération de péche agissent auprés de ses membres afin que cet
espace ne devienne pas un dépotoir.

Observation N° 19

Courrier remis par M. Philippe PHAM-VAN — 25 — OSSELLE
M. Pham-Van demande :

* Que la distance entre les 2 écluses, situées sur la RD 13, doit étre d'an moins 120 m,
rendant le trafic plus fluide.

* Que l'entrée de 1'écluse routiére, coté Byans, ne soit pas prioritaire, permettant de fluidifier
la circulation c6té entrant.

* Que les Voies d'accés et de circulation du parking secondaire soient €largies, les accés et
voies en courbe soient redimensionnées afin de permettre aux camping-cars de manoeuvrer.

* Que l'aire technique pour camping-car soit déplacée a l'intérieur de la base fermée, afin de
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limiter les dép6ts sauvages de déchets.

* Que l'aire de jeux enfants soit libre d'acces pour les habitants de la commune

* Que, en contrepartie des nuisances occasionnées par la fréquentation de la base, un
dédommagement prélevé sur les entrées payantes soit restitué a la commune afin de
redistribuer des bons d'achats d'entrée au site pour les habitants d'Osselle.

* Que, en cas de fermeture prolongée de la base, qui entretiendra et surveillera le site ?

M. Pham-Van précise étre favorable a la réalisation du projet.

Observation N° 20

Courrier remis par M. Robert VALFREY — 25 — OSSELLE
M. Valfrey constate la pertinence du projet

Indique que I'écoulement naturel de la nappe phréatique a été modifi¢ au fur et & mesure de
l'extraction de granulats ; cette situation aurait pour conséquence, a terme, une dégradation
de la qualité des eaux de baignade. La suppression de la digue entre les étangs de Corvée et
Prost aurait pour avantage de favoriser la circulation des eaux entre les 2 bassins.

Par ailleurs, cette nouvelle surface de bassin pourrait permettre de créer d'autres activités
aquatiques (voile etc...)

M. Vafrey signale la présence de vestiges gallo-romains sur le secteur. Il propose que GBM
étudie la possibilité de créer un écomusée a proximité de la base, mettant en valeur ce
patrimoine historique.

Observation N° 21 (observation orale transcrite par le CE)

Visite de Monsieur Daniel CUCHE — 25 — OSSELLE
Président Association la Voie Romaine d'OR

M. Cuche demande de construire un pont enjambant le canal au niveau du parking
secondaire, permettant de rejoindre le chemin du canal rejoignant Routelle.

Observation N° 22 (observation orale transcrite par le CE)
Visite de M. Claude GAUDIN — 25 — OSSELLE

Compte-tenu d'une circulation trés importante de poids-lourds dans le village, M. Gaudin
demande la création d'une déviation qui emprunterait le tracé du chemin de halage du canal
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CLOTURE DU PROCES-VERBAL

Conformément 2 l'article R 123-18 du code de I'environnement, le porteur du projet a la possibilité,
s'il le juge utile, de rédiger un mémoire en réponse aux observations formulées.

Le présent procés-verbal de synthése des observations, annexé d'une copie intégrale des
observations, a été remis 3 Mme Carole JEANNIN , Service Tourisme, Grand Besangon Métropole.

Le document sollicité devra me parvenir dans un délai maximum de quinze jours.

Fait en double exemplaire le N '.']' J hon el .23

Léon BILLEREY / w/
Commissaire Enquéteur _ i

- ’/'_’“_ ) -
¢ _
Remisle _A+- F\/Jhk"u -7%
Signature
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Contribution n°1 (Web)

Proposée par Bland Nicolas
(nicolas.bland@protonmail.com)

Déposée le samedi 10 décembre 2022 a 23h48
Adresse postale : Vaugrenans 25410 Osselle-Routelte

Ecluses : merci de prévoir un aménagement pour que les vélos puissent passer sur les cOtés et ainsi éviter le non
respect des distances de sécurité qui est trop fréquent sur ce type d'ouvrage.

Parking secondaire : je suis opposé a cet aménagement bien que je salue les mesures de réduction d'impact :

- la pression de I'urbanisation sur les terres agricoles est trop conséquente dans GBM, ce qui nuit aux activités en
place et a I'installation de nouveaux projets agricoles

- méme sans imperméabilisation stricte, cet aménagement constitue une forme d'artificialisation des sols
(tassement, passages fréquents, pollutions par les hydrocarbures, etc.).

- tout aménagement en faveur de la voiture individuelle favorise I'usage de la voiture individuelle. Ce n'est pas
cohérent avec les objectifs politiques de réduction de cet usage. Aussi, les habitants se plaignent des nuisances
dues a la circulation, cet aménagement participe donc a l'augmentation de ces nuisances.

- I'accés par la véloroute créé une importante zone de danger pour fes cyclistes

Poubelles : prévoir un meilleur lieu/aménagement de dépdt pour le ramassage des déchets que le long du canal
comme c'est actuellement le cas pour réduire le risque que les déchets/poubelles se retrouvent dans le canal.
Prévoir un dimensionnement adapté, actuellement les poubelles débordent trop souvent.

Horaires : fermeture & minuit en juillet/aodt c'est du passage important a plus de 00h30. Tout le monde n'est pas
en vacances 3 cette période et les étés sont de plus en plus caniculaires ce qui force a ouvrir les fenétres...les
riverains des routes départementales sont fortement impactés. Une fermeture a 23h30 serait déja plus
raisonnable sans remettre en question tout le projet.

Biodiversité : sauf erreur de ma part, le projet ne précise pas de mesures de protection contre les nuisances et
incivilités pour la nidification sur I'étang Morbier. En augmentant la capacité d'accueil de la base, les nuisances
sur la faune/flore augmentent : il faut des mesures pour restreinte I'accés a ce secteur qui doit &tre protégé pour
son intérét écologique. A noter aussi que récemment les carriéres ont supprimé |a butte au Creu de Leux qui
servait de nichoirs aux hirondelles et guépiers. Sans espace pour nidifier, on ne les verra plus dans notre secteur.
L'intérét pour ces animaux constitue un atout pour ce site, d'une autre forme de tourisme qui ne contribue pas
moins 3 la renommée du site. Il serait intéressant d'étudier rapidement une solution pérenne pour ce type
spécifique de nidification.

Merci pour votre attention

Page 1surl



Contribution n°2 (Web)

Proposée par Nelly

{nelly.marillot@orange.fr)

Déposée le samedi 17 décembre 2022 a 20h12

Adresse postale : 10 Grande Rue 25320 Osselle-Routelle

Biodiversisté :

Dans la partie classée E (grand site) a I'est du bassin Prost, il y a une butte en sable qui est actuellement envahie
par la végétation (ancienne butte aux hirondelles de rivage et guépiers). Dans votre projet Il est prévu des
aménagements de nichoirs et plateforme pour les cigognes.

Il serait plus judicieux de nettoyer cette butte et de fa restaurer pour y accueillir, les guépiers et ies hirondelles de
rivage. Les falaises de sable du site « Creux de Leu » qui étaient depuis plus de 5 années colonisées par ces deux
oiseaux, ont été arrasées par le carrier pour continuer I’extraction. Ces colonies d'hirondelles et de guépiers
étaient devenues I'embléme d'Osselle, il serait dommage que GBM, qui veut faire de cette base un lieu destiné
aux loisirs et a I'environnement ne se saisissent pas de cette opportunité.

Il est prévu 10 3 12 modules sportifs, il semble que la zone choisie soit la méme que celle du parcours
d’interprétation. Il serait judicieux que ces deux activités restent distinctes, ce n'est pas le méme public.

Je pense qu’il serait trés utile que GBM se rapproche de la LPO Besancon afin de revoir ies aménagements en lien
avec la biodiversité locale.

Pour fermer les parties payantes, une nouvelie cléture est prévue, il faut aménager des passages a petite faune
(hérisson par exemple)

Il faut que V'accés au site par le chemin avant le pont de Reculot soit réglementé (fermé) pour empécher la
circulation des 4x4, motos etc...

Les grands arbres au carrefour vélo route/chemin blanc doivent étre conservés.
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Contribution n°3 (Web)

Proposée par Fabienne
(fabienne.regnault290162@gmail.com)

Déposée le dimanche 18 décembre 2022 a 09h44
Adresse postale ; 17 T Grande Rue 25320 Osselle-routelle

Avoir un accés gratuit 3 la salle de convivialité et aux aires de jeux pour les enfants pour les habitants du village
d'Osselle a titre de contrepartie des nuisances sonores liées au trafic routier et aux animations nocturnes
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Contribution n°4 (Web)

Proposée par Florence khelifi
(khelifi.florence@bbox.fr)

Déposée le jeudi 22 décembre 2022 & 17h52
Adresse postale : 10 rue des Piegris 25320 Osselle

Bonjour, les assistantes maternelles d'osselle désireraient avoir accés a l'aire de jeux gratuitement pour en faire
profiter les enfants dont nous avons la garde, n'ayant pas de parc, ni d espace extérieur sécurisé pour les enfants

dans le village. Cordialement
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Contribution n°5 (Web)

Proposée par Nelly

{nelly.marillot@orange.ir)

Déposée le dimanche 25 décembre 2022 a 17h24
Adresse postale : 10 Grande Rue 25320 Osselle-Routelle

Pollution : déchets et hydrocarbures

Un nouveau parking va inciter les usagers a utiliser leur voiture. Ce n'est pas cohérent avec les politigues
actuelles de réduction de I'usage de la voiture ce qui va augmenter la pollution par les hydrocarbures,

Des tarifs incitatifs devraient &tre proposés pour ceux qui prennent le bus avec une augmentation de ces bus en
haute saison.

Plus de fréquentation = plus de déchets dans la nature

GBM doit envisager des mesures efficaces pour le ramassage des déchets hors espace payant : parkings, arrét de
bus, bords de la RD13 dans le village et hors village, chemins découvertes, bords de riviére, Le stockage des
grosses poubelles devra étre organisé avec un i sélectif.

Deux we écologiques sont prévus sur la plage ils n’utiliseront pas d'eau et ne feront pas de déchets, mais pour la
douche extérieure qu’est -il prévu en matiére d'économie et d*évacuation de 'eau.

Il faut que I'espace jeu pour les petits (balancoires toboggan etc...) le plus proche du restaurant-bar qui restera
ouvert toute I'année, soit en acces libre.

Sécurité :

La circulation a vélo sur RD13 est dangereuse il faut prévoir des aménagements dans le village et sur les écluses
vers entrée plage.

Passer la vitesse & 30 km/h sur la RD13 dans tout le village

1a salle réservée aux associations devrait pouvoir profiter aux associations du village.

Les 13 emplois ETP annoncés devront profiter aux habitants du village et des villages proches.
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Contribution n°6 (Web)

Proposée par Lucille Gruber

(lululs_g@hotmail.fr)

Déposée le dimanche 25 décembre 2022 & 20h30
Adresse postale : 3 rue du portail de roche 25330 Osselle

Bonjour, nous souhaiterions que l'accés au jeux de la plage d'Gsselle soient accessibles pour nos enfants sans
devoir payer.

Nous n'avons pas d'espace jeux pour nos enfants sur la commune et pendant les grandes vacances mes enfants
adorent aller s'amuser la-bas.

Il serait dommage que I'on en soit privé...

Contribution n°7 (Web)

Proposée par BERNARDIN Philippe
(philippebernardin972@gmail.com)

Déposée le lundi 26 décembre 2022 a 13h49
Adresse postale : 4 rue du Chateau 25320 Torpes

il me semble important de considérer le site des gravieres d'Osselle dans sa globalité. Une partie centre de loisirs
et une partie zone naturelle {étangs Morbier et Creu de Leu).

L'aménagement de |'Etang Prost me parait une bonne initiative evec cependant queiques réserves :

- prevoir la remise en état de la butte aux hirondelles afin de préserver sur le site les colonies d'hirondelles de
rivage et de guepiers d'Europe. D'autant plus que I'explotant a détruit au Creu de Leu la zone de nidification.
Cette butte devra étre préservée du public pendant la période de nidification d'avril a septembre.

- inutile de prévoir une plate forme pour cigognes. Cette espece nicheuse dans le nord Franche Comté n'est pas
encore presente en basse vallée du Doubs mais essentiellement en halte migratoeire.

-elargir les travaux d'aération des berges a ['étang Morbier et 2 son flot central afin de favoriser la nidification.

- interdire la circulation des véhicules en dehors des parkings autorisés

- interdire les chiens non tenus en laisse.

- Bien déterminer les zones natureiles et les zones autorisées au public par un affichage clair et précis.

Par ailleurs la création du parking sur le terrain de football ma parait inutile. Le parking existant est suffisant pour
Pinstant. A defaut il pourra éventuellement é&tre agrandi sur le terrain actuellement utilisé pour le broyage et le
stockage des granulats quand le bail de la concession d'exploitation arrivera a son terme.

Merci de votre attention.
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Contribution n°8 (Web)

Proposée par Bonnet claude

Déposée le mercredi 28 décembre 2022 & 13h59

Pour ma part, comme tout le monde le sait, je suis opposé a ce projet, qui va co(iter trés cher et rien apporter aux
habitants.

Impact financier: plusieurs millions gaspillés. Ne pourrions nous pas investir cet argent dans d'autres projets
humain tel que logements, aide aux personnes en difficulté etc.. il y a tant a faire.

Impact sonore : surtout lors des soirées hebdomadaires ( klaxonne, cris des passants etc..)

Impact circulation: déja trop de voitures, camions qui sont déviés depuis Quingey. Ne pourrions nous pas interdire
la circulation des poids lourds en transit. Faire ralentir les automobilistes qui ne respectent pas la limitation a 50.
Par pitié Mesdames , Messieurs les politiques, méme si le projet est acté, laisser notre commune et surtout nos
enfants vivre en sécurité entourés par notre magnifique nature.

Merci d'avance
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Contribution n°9 (Web)

Proposée par Catherine

(cath.seebacher@gmail.com)

Déposée le vendredi 30 décembre 2022 a 15h47

Adresse postale : 18 chemin des Grands Bas 25000 BESANCON

Biodiversité :

La plateforme & cigognes prévue vers I'étang Prost me semble superflue, ces oiseaux ne faisant que passer lors
de leur migration.

La butte aux hirondelles doit étre débroussaillée pour permettre aux hirondelles et aux guépiers de creuser leur
nid, et un périmétre de protection doit étre instauré afin d'éviter tout dérangement en période de reproduction,
donc pas de chemin qui tourne autour...

Contribution n°10 (Web)

Proposée par Yves LE JEAN
{yves.le-jean@orange.fr)
Déposée le mardi 3 janvier 2023 a 12h29

Le choix est fait dans ce projet d'une forte augmentation d'usage du site :

- dans I'espace : plus de surface concernée

- dans le temps : ouverture toute {'année

- en intensité de la fréguentation

il ast iHusoire de vouloir concilier sur le méme site {Prost) sentier sportif, parcours de découvearte et péche.
Globalement je site ne peut gue perdre en intérét quant aux miljeux naturels et sux espéces de faune et de flore.
Certaines mesures d‘adaptation ou de réduction des impacts sont bienvenues, mais mériteraient d'étre
complétées par un volet conservatoire, hers site touristique. C'est & dire compenser ['intensification des pratiques
humaines sur un secteur par un renforcement de fa protection de ia nature sur un autre {augmentation de la
quiétude), en raisonnant a une échelie plus large.

A minima, le site de {'étang Morbier est sans doute le plus propice pour cela avec:

- interdiction stricte de tout accés aux véhicules & moteur, voir effacement de certaines emprises

- limitation des divers cheminements

- interdiction réelie de la péche

- aménagerment d'un site de substitution au Creux de Leu pour le Guépier d'Europe et autres espéces
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Contribution n°11 (Web)

Proposée par Cohadon
Déposée le vendredi 6 janvier 2023 & 21h47

Bonjour,
Il serait souhaitable que les aires de jeux enfants et accés aux tables de pic nic soient accessibles gratuitement
toute | année .{ indépendant de | accés payant actuellement) et que le futur restaurant soit ouvert annuellement.

Si une tarification est obligatoire pour la plage pourquoi ne pas la réaliser sur un barérme dégressif :
Piéton , velo, transport en cornmun , Vehicule covoiturage , Vehicuie sans covoiturage , 2 roues sur parking .
Conséguence diminution des véhicules traversants les communes ainsi que ses inconveénients .

Des activités payantes pourraient elles éires proposées sur le site
structures gonflables flottantes , accrobranche etc afin de diversifier | activité

Des aires de stationnement { derriere zone arrét de bus ) pour les plaisanciers qui transitent sur le canal serait un
moyen d augmenter la fréquentation pour la restauration ou autres .

Le succes et la réputation de ce site passera essentiellement par une restauration de qualité , sa propreté son
accueil , le respect ,il est regrettable de devoir avoir recours & un service de sécurité pour passer un moment

tranquiile.

Contribution n°12 (Web)

Proposée par LPO Bourgogne-Franche-Comté
(franche-comte@lpo.fr)

Déposée le mardi 10 janvier 2023 a 08h44
Adresse postale : 7 rue Voirin 25000 Besangon

Bonjour,

Concernant le projet de reprise d'une partie des bassins de graviéres d'Osselle & des fins d’'aménagements
touristiques porté par GBM, la LPO Bourgogne-Franche-Comté souhaite apporter sa contribution pour une prise en
compte optimale des enjeux de biodiversité associés a ce site.

La LPO Bourgogne-Franche-Comté est de longue date impliquée sur la prise en compte de la biodiversité au droit
du bassin carrier d’Osselle qui s’est notamment traduit par le déploiement d’un plan de gestion de 2014 a 2019
auprés de I'exploitant. Le site est également un haut-lieu de F'ornithologie du département du Doubs (Petit
Gravelot, Hirondelle de rivage, Guépier d'Europe...) ol de nombreuses sorties de découvertes et sensibilisation
sont réalisées depuis plusieurs années, Il s'agit également d’un site fonctionnel dans le cadre des comptages
internationaux Wetlands International porté par BirdLife International, dont la LPO est le représentant en France.
Loin d"&tre fondamentalement opposé a tout aménagement de ce type, il nous apparait que plusieurs éléments
gagneraient & étre mieux appréhendés afin que 'ensemble des parties prenantes puissent étre satisfaits du projet
porté par GBM.

Nous nous interrogeons sur la fusion des parcours sportif et d'interprétation. Ainsi, il nous apparait plus opportun
de scinder les deux parcours et d’exploiter plus judicieusement les berges du Doubs a des fins d’interprétation
plutdt que d’aménagements sportifs. Enfin, le cheminement longeant la rive Ouest du bassin Prost sera de toute
évidence source de dérangement de I'avifaune, & méme de rendre inefficace certaines mesures déployées
(radeau & sterne par exemple). il conviendrait de limiter le cheminement au plus prés des berges. Des «
raccourcis » permettraient de dégager des espaces de quiétudes tout en permettant i'acces a des points de vue
sur le bassin.

Le cheminement d‘interprétation contourne un site d‘installation d'un nichoir a Cigogne blanche alors que le
chemin existant est déja fonctionnel. Ce détour nous apparait en contradiction avec la finalité du nichoir, puisque
les dérangements induits par la fréquentation hypothéqueraient I'efficacité de ce dernier.

Au-deld de I'ensemble des aménagements proposés, il nous apparait essentiel de garantir la sécurisation des
différents accés au bassin carrier. En I'état nombre d'infractions sont réguliérement observés tels que le passage
régulier de quad ou moto-cross. Des systémes de barriére pourraient étre utilement déployés a cette fin.

La LPO Bourgogne-Franche-Comté formule ainsi un avis favorable sous réserve de prise en compte des remarques
formulées.

Cordialement




Contribution n°13 (Web)

Proposée par anonyme
Déposée le mardi 10 janvier 2023 a 15h38
Bonjour,

Ci-aprés quelques remarques sur le volet biadiversité / milieux naturels de 'évaluation environnementale. Avec
une remarque préalable sur Je délai de I'enquéte publigue, trop court sur cette période de fétes de fin d'année et
d'indisponibilité collective (certaines remarques sont donc sans doute liées & une information qui m'a échappé par
manque de temps de lecture).

- le projet est reconnu d'intérét communautaire, mais est-il d'intérét public majeur ?

- concernant les zonages environnementaux alentours mentionnés, il manque un APPB et une RNR (Gouffre du
Creux a Pépé) ;

- pg 146 : les zones humides ont été caractérisées dans le dossier selon une approche aujourd'hui obsolete (cf
article 23 du 24/07/2019). Il y a donc un risque de sous-estimation des surfaces impactées dans I'ensemble du
dossier ;

- les noms des sites Natura 2000 alentours ont changé suite a une restructuration administrative
(fusion/extension de site} ;

- concernant les inventaires faune-flore, 'obsolescence des données est discutable (> 5 ans parfois) ;

- concernant les chiroptéres : |'étude n‘exclut pas I'usage du bati par certaines espéces et préconise une
destruction en dehors des périodes d'hibernation. Or les travaux de destruction auraient débuté cet hiver. Un
contrble préalable a-t-il été effectué ?

- pg 189 : pas de localisation des amphibiens contactés lors des inventaires ;

- certaines mesures de "réduction” (qui sont plutét des mesures compensatoires) sont prévus trés tardivement
(aprés travaux), il n'y a donc pas de possibilité de colonisation ou report d'individus avant destruction ;

- le linéaire de haies et ripisylves détruit est annoncé supérieur a celui reconstitué. Cela pose question, mais i
manque un chiffrage de ces linéaires pour aller plus loin ;

- la séquence ERA en lien avec la destruction de |a roseliére est manquante

- pg 302 : |a liste des chiroptéres impactés par le projet n'est-elle pas sous-estimée ? il serait intéressant que
|'étude justifie précisément la différence notable entre le nombre d'especes présentes et le nombre d'espéces
impactées ;

- pg 305 : quid de I'impact de I'augmentation de la fréquentation sur le site et de la diversification des activités
sur les espéces, sur le long terme ? (notamment sur la quiétude des especes, le risque de mortalité par
piétinement, etc) ;

- pg 306 : la surface de territoire de chasse des chiroptéres impactée par les travaux n'est pas quantifiée, ni celle
qu'il restera aprés travaux ;

- pg 307 : quid de la destruction de la roseliére et de zones humides, habitats favorables aux amphibiens ?
comment a été calculé la compensation par création de mares 7

- les mesures ERA concernant la faune sont surtout centrées sur la mortalité d'individus, en omettant parfois des
habitats faisant partie du domaine vital de spécimens protégés ;

- beaucoup de mesures de réduction sont tournées vers de l'artificialisation du milieu (gites, nichoirs,... dont
I'efficacité est variable), la recherche de mesures naturelles {gestion conservatoire,...) a-t-eile vraiment été
privilégiée 7

Merci pour ces précisions,
Cordialement
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Contribution n°14 (Web)

Proposée par Michelin Philippe
(philippe.michelin797@orange.ir)

Déposée le mercredi 11 janvier 2023 a 02h01

Adresse postale : 11 rue des noyers 25410 Osselle Routelie

Mr Michelin Philippe. Ornithologue amateur. 3em Adjoints & la commune d’Osselle-Routelle,

Je connais bien les graviéres d’Osselle-Routelle. C'est un lieu qui est trés prisé des promeneurs et des passionnés
de |a nature.

L'aménagement de la base de loisir d'Osselle devra tenir compte du projet d’extension du périmétre Natura 2000
en cour. 1l englobe la forét d'Osselle-Routelle et le pourtour du village ainsi que les étangs des gravieres, et [a
bordure du Doubs. Le réseau Natura 2000, vise & assuré & long terme la survie des espéces et des habitats
particuliérement menacés, & fort enjeux de conservation en Europe. Lz zone des graviéres et le Doubs qui
Fentoure correspond tout & fait & ces critéres.

I faut protéger la biodiversité du site des graviéres dans sent ensemble .La présence d’une faune sauvage
constitue, sans contexte, un atout touristique,

Quel bonheur aprés une journée, une semaine de travail, de venir sur un site ou les activités, les promenades
seraient dédiées a la détente, & 'écoute et & I'observation de la nature.

C'est pourquoi il est urgent de protéger chaque site, chaque lieu aménaaé pour le tourisme ou les ioisirs. La
nature doit &tre présente partout. La base de loisir doit s’intégrer avec la nature et non le contraire. li faut
protéger ce qui reste car une plante, un insecte, un animal, un oiseau qui disparait aura un effet papillon a plus ou
moins long terme sur notre vie,

« Chaque initiative compte, car de nombreuses petites mesures locales en faveur de la biodiversité s"accumulent
au niveau Mondiale. » Le rythme d’extinction des espéces est aujourd'hui 1000 fois supérieur au rythme naturel a
cause de Vactivité humaine et le réchauffement climatique (accéléré par I'homme).

Les graviéres sont un refuge pour la faune et la fiore, les insectes. Environ 75 esp&ces d’oiseaux nichent sur le
secteur et les environs, et avec les migrateurs et les hivernants ce sont + de 200 espéces qui profitent des étangs
et du Doubs qui les entoure. il serait judicieux de protéger certains secteurs et de les interdire pendant la période
de reproduction des espéces. Car certaines sont protégees et vivent sur le site des gravigres tel que le guépier
d'Europe, 'hirondelle de rivage, ie torcol fourmilier, le martin pécheur, le petit gravelot, la rousserolle effarvatie,
I'hypolais polyglotte et bien d'autres encore.

Actuellement trop de voitures, motos quads, 4x4 s'invitent sur le site des graviéres et passent méme par les
barriéres que GBM & posé autour de I'étang Prost. Elles sont vandalisées et ne ferme méme plus. Les rochers sont
déplacés, les panneaux détournés etc... Des baignades sauvages ont lieu en période de reproduction. Il faudrait
aussi informer les pécheurs des secteurs ol la péche est interdite car certains vont sur I’étang Morbier et au creux
de leu en « float tubes ».

Des barbecues ont lieu et des dépdts sauvages de déchets sont trouvés réguliérement aux alentours. Seul des
aménagements et un réglement interdisant aux véhicules I'accés aux étangs, pourront remédier a toutes ces
situations.

Pour la biodiversité il serait trés pertinent de prévoir de la fauche tardive sur les zones en herbe, ¢a fonctionne
plutdt bien & Besangon ! Eventuellement prévoir aussi des plantations d'arbres fruitiers, créer un verger.
Aménager avec les associations locales et de protection de la nature un sentier d'observation et de découverte
avec un observatoire qui profiterait aux écoles, et & la population et aussi prévoir la pose de nichoirs qui ne
seraient pas que ciblé pour les mésanges, ca concerne toutes les espéces cavernicoles, 12 espéces sont
concernées.

Le secteur du « creu de leu » n’est pas beaucoup cité, mais il doit aussi attirer toute votre attention pour sont
futur aménagetment. Si un jour il 3 lieu. Faites des bons choix.

Merci.

Je reste & votre disposition

Cordialement.
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Sujet : TR: poste FB travaux d'osselle

De : JEANNIN Carole <carole.jeannin@grandbesancon.fr>

Date : 21/12/2022, 09:32

Pour : NICOT Christine <christine.nicot@grandbesancon.fr>, BOITEUX Frangoise
<francoise.boiteux@grandbesancon.fr>, Commune OSSELLE-ROUTELLE <mairie.osselle-
routelle@orange.fr>

Copie a : "billerey@free.fr" <billerey@free.fr>, DUFAITRE Chantal
<chantal.dufaitre@grandbesancon.fr>

Bonjour,

Je vous prie de trouver ci-aprés un mail, transmis par le service communication, contenant 2 messages lies au
projet d'Osselle rédigés sur la page Facebook de GBM.

Aprés échange et consultation auprés de ses pairs, Monsieur Billerey souhaite que nous inséricns ces messages
dans les registres respectifs situés a Besangon et a Osselle.

Vous en remerciant par avarnce,

e vous souhaite de bonnes fétes de fin d’année.

Carole

Carole JEARNNIN

Service tourisine

Tél: 03 81 87 88 74
carcle.jeannin@grandbesancon.fr
tourisme @grandbesancon. it

GRAND BESANCON METROPOLE
La City — 4 rue Gabriel Plancon
25043 Besancorn cedex

Tél: 03 81 87 88 89
www.grandbesancon.fr

h Sropnd ville de
Sesancen Besan{:on
b

De : GASPERMENT Myriam

Envoyé : mardi 13 décembre 2022 09:45
A : JEANNIN Carole

Objet : poste FB travaux d'osselle

Bonjour Carole,
Jai fait hier midi un post facebook sur les travaux d'Osselle en partageant notre article du plus présentant les

futures installations : G-

neuve/?fhelid=twARZI

hitos://ol

Et j’ai 2 commentaires qui font remonter les difficultés d'accés pour les personnes en fauteuil.
Je te copie leurs remarques ici :

Catherine Muller
C'est un site naturel magnifique. I'espére, qu'au terme des travaux engages, il le restera et née deviendra pas un lieu 3* aseptisé, sans ame
et difficile d'acces pour certain. Beaucoup de lacs, gravigres, pourtant surveillés pour certains sont libres d'accés. Une période d'ouverture
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’;ILEANNIN Carole
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De: GASPERMENT Myriam
Envoyé: mardi 13 décembre 2022 09:45
A: JEANNIN Carole
Objet: poste FB travaux d'osselle

Bonjour Carole,

1ai fait hier midi un post facebook sur les travaux d’Osselle en partageant notre article du plus présentant tes
futures installations : https://plus.besancon.fr/2022/11/17/osselle-la-base-nature-fait-peau-
neuve/?fbclid=lwAR2FhZusiZePuDbixu3tOKENw1FCIUF7NEXihLzI3fUfXOTCIQLYQrP2iCY

Et j'ai 2 commentaires qui font remonter les difficultés d’accés pour les personnes en fauteuil.
o

Je te copie leurs remarques ici : ~ —
P ) oREERMM-T Vo N = iS

Catherine Muller
C'est un site naturel magnifique. J'espére, qu'au terme des travaux engagés, il le restera et née deviendra pas un lieu 3* aseptise, sans ame et
difficile d'accés pour certain. Beaucoup de lacs, graviéres, pourtant surveillés pour certains sont libres d'accés. Une période d'ouverture plus
large au printemps et 4 'automne serait aussi la bienvenue et une plus grande amplitude horaire pour Jes longues et belles journées de juillet et
début aoit. Pique-niquer sur place, le soir, aprés une longue journée de travail serait top. C'était parfait pour tout ¢a il y a quelques années.
JTespére profite de ce post également pour vous parler de l'acces difficile 4 I'eau des personnes handicapées. Avant qu'il n'y ait cette plage
artificielle en sable (Ou on se brille vraiment les pieds durant les chaudes journées), elles pouvaient aller, avec leur fauteuil, jusqu'au bord de
I'eau. Maintenant c'est impossible et le tire 4 I'eau présent sur le site est extrémement difficile 4 manier dans le sable et haut quand les personnes
porteuses de handicape souvent s'y installer. J'espére que mes demandes, qui sont celles de beaucoup des habitués de la plage sera

entendue - . merci d'avance d'y réfléchir et d'apporter des solutions.  « /[

Anne Duchet Ob Sc"I/L VA' T 1o l‘/ .f

L'endroit est trés agréable et il pourrait I'étre encore davant;ge si l'infrastructure prenait davantage en
compte les personnes & mobilité réduite en ce qui concerne l'acces au lac et aux sanitaires,
un'allongement de la période d'ouverture ainsi qu'une meilleure qualité de la restauration, J'espére
que mes remarques seront prises en compte et que des solutions pour rendre le site encore plus
agréables sur apportées. Avec mes remerciements

ca n’appelle pas forcément une réponse sauf si y’aura des nouveautés concernant ce point précis,
Myriam

Afin de contribuer au respect de I'environnement, merci de n'imprimer ce courriel que si nécessaire



¢ Le rapport et les conclusions du commissaire enquéteur seront tenus a la disposition du public dés
leur réception sur le site Internet dédié a 'enquéte a l'adresse suivante http://www.registre-
dematerialise.fr/4323, en Mairie d’Osselle et au Grand Besangon Métropole — Service ADS, ainsi
qu’en Préfecture, pendant une durée d’un an.
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Mr MIRABLON Thierry
19 rue de | écluse
25320 OSSELLE-ROUTELLE Le 11 janvier 2023

Thugrry reirablon@erandge fr

Madame ; Monsieur,

Suite 3 ma rencantre avec Mr le commissaire enguéteur, je souhaite porter a voire
connaissance quelgques remarques sur la nécessité de protéger le milieu fragile autour de ia base de
loisir.

Pour I'étang Prost, il serait souhaitable en priorité d’empécher I'accés aux véhicules moteur
autour de ce bassin et particulierement dans la partie située entre 'étang et la riviére la ou doit
passer fe parcours d'interprétation, i'endroit étant actueffement e thédtre de rodeos en voiture,
motos et quads, ce qui évitera en partie les abandons de bouteilles et autre détritus.

La fédération de péche signataire d’une convention sur cet étang devrait surveiller ses
adhérents, qui abandonnent leurs détritus, ne respectent pas la signalisation interdisant |"acces aux
véhicules et n’accepte pas les remargques de sensibilisation en nous insultant. Je ne souhaite pas
stigmatiser les pécheurs mais tous les détritus ramassés en ce moment sont sur les lieux de péche et
souvent en plus des bouteilles, boites de biére et des emballages de produits de péche

Nous sommes quelques habitants a réguliérement ramasser ces détritus et chaque semaine il
faut recommencer, si nous abandonnons ce lieu si plaisant et si fragile il deviendra vite un dépotoir,
car une fois que les aménagements seront réalisés je me désengagerai de cette corvée .

En vous remerciant par avance de I'attention que vous voudrez bien préter a ma requéte, je
vous prie d’agréer, Madame ; Monsieur, 'expression de ma considération distinguée.

Thierry MIRABLON
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Fait le 11/01/2023 Enquéte base de loisir Osselle-Routelle

-Entrée / acces Base de Loisir :

-Création d'une seconde écluse pour ralentir le trafic devant I'entrée distantes de 70 m.
Je préconise une distance plus importante (mini 120 m) pour rendre indépendant le trafic de chaque écluse vis a
vis de l'autre, le trafic entrant (provenant de Byans) de celui sortant (d'Osselle).
Pour exemple ce principe de 2 écluses existe sur la commune de Torpes mais la zone intermédaaire est trop
courte et ne fonctionne pas : I1y a visibilité sur la 2 éme écluse et comme les panneaux de chaque coté ne sont
pas prioritaires, les véhicules attendent de chaque cote.
Normalement ce principe autorise 'engagement des véhicules & chaque €écluse et permet de se croiser dans la
zone intermédiaire. La distance étant trop courte, il se produit en réalité que le véhicule le plus « hardi » ou le
plus imposant s'engage en ler.
De méme, le panneau de I'écluse coté entrant (coté Byans) ne doit pas étre prioritaire pour éviter qu'une file
continue de véhicules s'amasse coté entrant.

-Acceés au parking secondaire.

Le croisement des véhicules entrant et sortant sur la voie d'accés au parking secondaire me parait compliquée
et propice a des accrochages des véhicules en stationnement notamment dans les 2 courbes droite et gauche en
entrant.

Je préconise d'élargir le premier trongon & droite de I'entrée avec talus a gros rayon dans les virages afin
d'engager naturellement les conducteurs entrants sur cette voie.

-Acceés aire de camping-car
Les voies d'acceés en courbe devront avoir un rayon suffisamment important pour permettre le passage des
grands camping-cars (fréquement supérieurs a 7 métres) a cause du porte-a-faut de 2 42,5 métres a l'arriere de
ces véhicules (expérience vécue car je suis moi-méme camping-cariste).
Idem pour circuler dans le camping et notamment pour y accéder pour les caravanes par la voie qui longe le
batiment principal.

-Création d 'une aire technique pour camping-car. .
Le fait qu 'elle se situe a I'extérieure de la base est favorable pour les manceuvres des camping-cars mais
I'aspect négatif est qu'elle risque d'étre sujet a des dépots sauvages de toutes sortes (liquides ou non) car non
surveillée. Pour cette raison il serait préférable de l'intégrer & I'aire de camping-car.

-Acces restaurant et Bar
L'accés au restaurant ou au bar devra étre libre et sans devoir s'acquitter du droit d'entrée (ce point n'est pas
détaillé clairement dans a présentation). En effet, toutes personnes extérieures désirant prendre un repas au
restaurant ou des cyclistes de la vélo-route désirant s'hydrater devraient pouvoir y accéder.

-Accgs aire de jeu :
Je déplore que les jeux pour enfants se situent a I'intérieur de la zone payante:
En effet, la commune d'Osselle-Routelle ne posséde pas, faute de moyens, d'espace clos ou les jeunes enfants
peuvent se divertir en toute sécurité (sous la surveillance des parents) sur des jeux adaptés a leur dge.
Mon épouse ayant exercé le métier d' assistante maternelle, nous devions pour cela nous rendre dans les
communes voisines qui en sont équipées. (St Vit, Torpes, Grand-Fontaine...)
Je suggére que, en dehors des périodes estivales car trop fréquentée, l'aire de jeux de la Base de Loisir soit
accessible librement aux habitants de la commune.
Autre remarque concernant les jeux existants, ils ne sont pas adaptés aux trés jeunes enfants.

-Participation prix d'entrée habitants de la commune :

-Précédemment les habitants bénéficiaient d'un accés gratuit a la Base de Loisir moyennant une carte-pass
individuelle. Ce bénéfice est perdu avec la reprise par le GBM. De plus, le surcroit de fréquentation, bien que
limité &4 1500 baigneurs journaliers, va générer des nuisances de tout types en particulier sonores, surcroit de
circulation dans le village etc...



Pour compenser en partie ce désavantage et nuisances je propose une participation de dédommagement par
entree payante a la base que j'évalue de 0,30 € a 0,50 € qui sera reversée a la commune.

Ce budget permettra a la commune de participer & I'achat d'entrées ou d‘abonnement 4 la Base de Loisir aux
habitants de la commune exclusivement mais ¢galement de réaliser des aménagements de loisir tels que ;
espaces jeux, bancs de repos, itinéraires ludiques en foret _ ete...

-Fin d'activité de la Base de L oisir -

-En cas d’interruption pour une longue durée de I'activité de la Base de Loisir pour des raisons de législation
ou autres faits sociétal, comment et surtout par qui (responsabilité) incombera la surveillante et I'entretien des
locaux et de leur environnement ?

-Ne faudrait-il pas établir une clause entre la commune et le GBM en cas d'arrét définitif de l'activité Base
de Loisir? — Avenir de locaux, responsabilité entretien , reprise de propriété des batiments. ..

Merci de considérer ces quelques requétes qui ont pour unique but la bonne acceptation par la population et la
réussite de ce projet.

Philippe PHAM VAN
Conseillé élu a la commune d'Osselle-Routelle
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Annexe 2 :

Mémoire en réponse

Dossier n° : £22000058/25
base de loisirs d'Osselle — permis d'aménager



Grand
Besancen

W Métropole

POLE DEVELOPPEMENT
Service Tourisme

Objet : Réponse PV de synthése des
observations - enquéte publique projet Osselle

Affaire suivie par : Carole Jeannin

Courriel : carole.jeannin@grandbesancon.fr
Tél. 03 8187 88 74

VIRéf. : AT/CJ

03 FEV. 2023

Madame Anne VIGNOT
Présidente de Grand Besangon Métropole

Besancon, le

Monsieur Benoit VUILLEMIN
Vice-Président de Grand Besangon
Métropole

A

MONSIEUR LEON BILLEREY
18 rue du moulin
25870 LES AUXONS

Monsieur le Commissaire Enquéteur,

Dans le cadre du projet d'aménagement de la base de loisirs 2 Osselle, le permis d’aménager portant
sur I'étude d'impact a été déposé en mairie d'Osselle-Routelle en juin 2022 en vue de son instruction
par le service ADS de GBM.

Une enquéte publique, prévue par la procédure, a été réalisée du 7 décembre 2022 au 11 janvier
2023, et s’est déroulée conformément aux dispositions prévues dans I'arvété d’organisation d'enquéte.

Durant I'enquéte, 891 visiteurs ont consulté le dossier : 14 observations ont été déposées sur le
registre dématérialisé, 2 sont parvenues sur les sites des mairies de Besangon et d'Osselle, via
Facebook. 3 observations verbales ont été portées au registre d'enquéte par vous-méme et 3
observations écrites vous ont été remises, soit un total de 22 contributions.

Vous nous avez remis le procés-verbal de 'enquéte publique le 16 janvier dernier. Aprés étude des
différentes contributions, vous avez procédé a une synthése de celles-ci en trois thémes principaux :
préservation de I'environnement, précisions sur les aménagements, fonctionnement du site.

Notre réponse s'organise sur la base de votre analyse en reprenant ces trois themes.

1- Observations relatives & la préservation de la faune, de la flore et de la biodiversité :
(contributions n°1, n°2, n°3, n°5, n°7, n°9, n*10, n°12, n°13, n°14, n°18)

Grand Besangon Métropole (GBM), en complément des mesures d'évitement, de réduction et de
compensation (ERC) des impacts du projet sur la faune et la flore, s’engage a mettre en place un
programme de mesures d’accompagnement supplémentaires. Ces mesures envisagées sont
détaillées dans I'étude d'impact (page 343).

Celles-ci ont pris en compte les propositions formulées par les acteurs locaux dont la Ligue de
Protection des Oiseaux (LPQO) dans le cadre de la démarche participative initiée dés 2017. Ces
derniéres pourront étre précisées dans le cadre des échanges qui sont amenés a se poursuivre avec

les associations locales de protection de la nature.

Que ce soit en termes d’aménagement ou de gestion (activités, animations, entretien...), l'objectif de
GBM est de respecter, préserver et valoriser dans sa globalité la qualite environnementale de ce site,
qui se caractérise par:

- des espaces a vocation différente (espace de loisirs, espaces agricoles, espaces naturels,
site d'extraction...) ;
- une base de loisirs et un camping que GBM a confié a un gestionnaice ;

Grand Besangon Métropole
Communouté urbaine
. Accueil ouvert
Du lundi au jeudi, de 8h 3 12h et de 13h30 a 17h30
Le vendredi, de 8h a 12h etde 13h30 4 17h

La City — 4 rue Gabriel Plangon T€EL03 818788 89
25 043 Besangon Cedex www.grandbesancon.fr



la présence d'acteurs impliqués aujourd’hui dans la gestion ou 'animation de certains
espaces (via convention de partenariat avec GBM) et qu'il est souhaité de continuer a
associer demain ;

- une fréquentation par différents usagers : grand public, associations. ..

GBM prévoit une animation et un suivi via un plan de gestion global. Ce dernier intégrera et fera
évoluer les différents volets d'ores et déja initiés : conventionnements (LPO, Fédération de Péche,
agriculteur...), suivi qualité des eaux de baignade, profil de baignade.

It prendra en compte les mesures d’évitement, de réduction, de compensation et d'accompagnements
des impacts sur la faune, la flore et la biodiversité prévues par I'étude d'impact. Il inclura aussi les
aménagements visant & interdire ou limiter 'impact des circulations (en lien avec la commune qui
détient le pouvoir de police), les actions de gestion des dechets, etc.

Ce plan de gestion établira ainsi les conditions et régles partagées dans le cadre d'un programme
pluriannuel d'actions de préservation et de sensibilisation a environnement a court, moyen et long
terme. I prévoira également des mesures d'évaluation et de controle.

Cette démarche continuera d’associer les acteurs avec qui GBM travaille depuis 2017.

GBM a bien noté que la suppression de la butte du Creu au Leu, dans le cadre de I'exploitation de la
carriére, conslituait un sujet de préoccupation majeur pour beaucoup de contributeurs, puisque cet
espace constituait un nichoir pour les hirondelles et les guépiers d’Europe. Ce site ne reléve pas de
la compétence de GBM et du périmétre du présent projet. Toutefois, GBM prendra l'attache des
Carriéres de I'Est pour échanger sur cette problématique et la reconstitution d'un site alternatif.

Une contribution (n°13) a également fait I'objet d'un traitement particulier, les remarques formulées
faisant référence a des points précis de I'étude d’impact, que vous retrouverez en annexe du présent
courrier.

2- Observations relatives aux aménagements :
(contributions n°1, n°12, n°15, n°16, n°19, n°20)

Concernant les parkings, ils sont dimensionnés par rapport a la fréquentation escomptée sur le site,
a savoir une fréquentation annuelle estimée a 80 000 visiteurs, dont 56 000 visiteurs sur la période
d'ouverture de la base de loisirs (plage, jeux, camping). Il est prévu un traitement avec des matériaux
perméables des parkings, des voies de circulation et de I'aire d'accueil camping-cars. La structure du
parking secondaire et de I'aire d'accueil camping-cars seront de type terre-pierre et le revétement de
la voie de circulation amenant au parking secondaire sera réalisé en sablé stabilisé.

Concernant les écluses, des précisions sur la nouvelle écluse (coté Byans) sont apportées dans
I'étude d'impact. Celle-ci est pourvue d'une bande cyclable et, de l'autre coté, d'un cheminement
piéton. Les distances entre les entrées des écluses sont de l'ordre de 120 m. Le sens prioritaire est
toujours celui de la sortie de la base (en d'autres termes, les voitures venant de Byans n'ont pas la
priorité & la nouvelle écluse, ni les voitures venant du village d'Osselle a I'écluse du pont), ce qui
permet d’éviter la formation de files de voitures sur 'espace du carrefour.

Concernant {'aire d’accueil et de services des camping- cars, le dimensionnement de la giration est
adapté. L'aire de services est positionnée a I'extérieur de I'aire d'accueil car elle permet de répondre
a différentes utilisations : pour les camping-caristes en séjour au camping, en courts séjours sur |'aire
d'accueil et de passage. L'entretien de I'aire de services sera assuré dans le cadre du fonctionnement
de la base. Concernant la reconnexion des plans d’eau : le projet initial envisageait cette connexion.
L’étude hydraulique et hydrogéologique qui a été réalisée a démenti l'intuition initiale seton laquelle



cet aménagement aurait favorisé une amélioration de la qualité de l'eau : I'étude a au contraire
démontré qu'il en résulterait une dégradation de la qualité des eaux de baignade de I'étang de la
Corvée, ce qui a conduit & abandonner le projet.

Pour 'ensemble des aménagements (batiments et espaces amenagés) qui seront réalisés, GBM a
tenu compte de I'accessibilité. A ce titre, un groupe d'experts d'usage est associé au projet depuis
2021.

3- Observations relatives au fonctionnement .
(contributions n°1, n°3, n°4, n°5, n°6, n*11, n°15, n°17, n°19)

Concernant le fonctionnement général du site, la configuration du site (notamment batiments) et le
contrdle de ses accés ne permettent pas d’acceder gratuitement aux espaces de jeux qui sont compris
dans I'espace payant de la base de loisirs.

Le choix du mode de gestion est en cours de réflexion. Sans présager du choix définitif de gestion, le
futur gestionnaire sera force de propositions sur le fonctionnement du site (horaires et périodes
d'ouverture, type de restauration et recrutement du personnel, gestion des déchets, entretien et
maintenance etc.), et des activités proposées, le tout dans le respect global de son environnement et
des prescriptions de GBM qui seront précisées dans le plan de gestion évoqué précédemment.

Concernant les tarifs, la loi ne permet pas de prévoir de tarifs préférentiels ou la gratuité pour les
habitants ou les associations de la commune d'Osselle-Routelle, au titre du principe d'égalité de
traitement des usagers du Grand Besangon qui dans le cas présent s'applique.

L'équipement d'intérét communautaire étant finance par le budget de GBM, ce sont I'ensemble des
usagers du territoire de Grand Besangon qui contribuent a son financement. Les résidents d'Osselle
ne sont pas dans une situation différente des autres usagers du territoire.

Toutefois, GBM, depuis la reprise en gestion du site (2019), a mis en place une grille tarifaire (base
de loisirs et camping) proposant de nombreuses réductions afin de répondre au mieux aux différents
usagers.

Il est & noter que certaines contributions ne concernent pas le projet (circulation centre bourg, création
de pont ou de déviation, création d’'un écomusée) objet de la présente enquéte publique.

Nous vous prions d'agréer, Monsieur le Commissaire Enquéteur, nos sincéres salutations.

Le Vice-Président délégué a I'attractivité La Présidente,
ay rayonnement, au tourisme
a l’ens_eig}iuqment supérieur et & la recherche

II | = .,_—.-"J"-\ e
' | "Benoit VUILLEMIN - Anne VIGNOT
M“‘I,I [ Maire de Sadne Maire de Besangon
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Réponse & la contribution n°13 par Sciences Environnement
Projet de base nautique sur la commune d’Osselle

Grand Besangon Métropole

Question 1 : Le projet est reconnu d'intérét communautaire, mais est-il d'intérét public majeur ?
= Réponse de GBM :

Dés le début des années 2000, Grand Besancon Métropole a identifié le site communal de la baignade d’Osselie
comme lieu potentiel pour accueillir une zone de baignade et de loisirs nautiques a vocation intercommunale. Une
premiére réflexion a alors été conduite en partenariat avec la communauté de communes du Val Saint-Vitois et 'appui
de 'Agence d’Urbanisme Besangon centre Franche-Comté’. Il n’a pas été donné suite, a cetie premiére démarche.

En 2012, le projet de territoire, « Grand Besangon 2030, I'Agglomération capitale » a clairement, mis en exergue,
le manque d'un site de plein-air d’envergure consacré aux activités de baignade, loisirs nautiques, promenade et
détente, sur le territoire notamment en période estivale.

En 2014, a l'issue de ce constat et compte tenu de de la vétusté des piscines municipales de Besangon, GBM et la
Ville de Besangon, ont décidé de faire réaliser une étude prospective, sur les équipements aquatiques dans le Grand
Besancon (Etat des lieux, préconisations, faisabilité et programmation d’équipements).
La phase diagnostic de cette étude, a confirmé :
- Une offre d’activités de plein air et d’activités nautiques réduite concernant les piscines existantes (SNB et
Chalezeule) sur Besancgon,
- Une offre (sites et activités nautiques), uniquement sur les riviéres dans un rayon de 90 kms autour de
Besangon (Avanne, Marnay, Ornans, Saint Vit...),
- Une offre (cinq bases de loisirs) située a plus d'une heure de route de Besancon, en site multi-activités
(baignade, nautisme, péche, restauration, hébergement) & proximité de Vesoul, Montbéliard et dans le haut
Jura,
- la présence d’une base de loisirs (plans d’eau) a Osselle, située dans un cadre paysager de grande qualité,
mais dotée d’équipements vétustes (camping, restaurant etc.).
L'idée de créer une nouvelle piscine, a fait I'objet d’'un scénario possible, lors de la phase 1 du diagnostic mais n'a
finalement pas été retenue par GBM.
Concernant les plans d’eau, il a été demandé au Bureau d'études d’étudier plus spécifiquement, les sites d'Osselle et
de Saint-Vit. Les scénarios envisagés devant intégrer une dimension, « desserte en transport en commun ».
A l'issue de la mission, le site des plans d’eau d’Osselle est apparu comme constituant une opportunité majeure pour
I'agglomération, pour le renforcement de I'offre de baignade estivale et de I'offre touristique.

C'est au regard de ces différentes études révélant des besoins du public en la matiére que GBM a reconnu le site
d'Osselle d’intérét communautaire en 2017

Question 2 : Concernant les zonages environnementaux alentours mentionnés, il mangue un APPB et une
RNR (Gouffre du Creux a Pépé)

= Réponse de Sciences Environnement :
L’APPB figure sur la cartographie de synthése. Le complément suivant peut étre apporté afin de caractériser le site :

- L’Arrété Préfectoral de Protection du Biotope « Gouffre du Creux a Pépé » n° FR3800486 a été désigne le 15
novembre 1995. Il se situe sur la commune de Roset-Fluans et concerne une superficie de 66,4 ares. Cet
APPB a été désigné au titre de la protection des chiroptéres présents sur ce site, notamment le Grand
Rhinolophe et le Minioptére de Schreibers. Cet APPB établi un secteur de protection du site, encadre son
acces (interdiction de pénétrer dans la cavité, sauf autorisation) et les modalités de fréquentation du site. Cet
APPB est joint en annexe au présent document.

Concernant la Réserve naturelle, en effet le périmétre n’est pas mentionné dans I'étude. Le périmétre de cette RNR
se superpose a celui de 'APPB ci-dessus. Les éléments descriptifs de cette Réserve sont donc apportes ci-dessous :

! AUDAB,




- La Réserve Naturelle Régionale du Gouffre du Creux a Pépé n°FR9300167 concerne un site de 66,4 ares.
Ce site est désigné comme RNR depuis le 24/09/2015 et prévoit un certain nombre de mesures de protection
des espéces et du patrimoine naturel, ainsi que géologique et souterrain. |l réglemente également la circulation
et le stationnement des véhicules, personnes et animaux domestiques sur le site, ainsi que les travaux et
activités et les différentes atteintes potentielles (perturbations sonores, pollutions, etc.).

Rappelons que ce site est implanté hors de 'emprise du projet, & plus de 800 m de la base nautique et surla
rive opposée du Doubs.

Question 3 : Page 146 : les zones humides ont été caractérisées dans le dossier selon une approche

aujourd’hui obsoléte (cf. article 23 du 24/07/2019). Il y a donc un risgue de sous-estimation des surfaces
impactées dans I'’ensemble du dossier

= Réponse de Sciences Environnement :

L’étude spécifique zones humides a bien été réalisée sur la base de larticle 23 du 14/07/2019 qui réhabilite le critére
« alternatif » des critéres pédologiques et floristiques.

Il est probablement fait mention du chapitre dédié aux zones humides dans I'Etat initial de I'environnement. Pour plus
de clarté, il pourrait étre fait mention du terme « milieu » humide au lieu de « zones » humides et d’y apporter la nuance
dans le corps de texte, le terme « milieu » humide ne répondant pas aux critéres de définition de zone humide au sens
prévu par la réglementation. Toutefois, il est bien précisé page 148 de Yétude d’'impact que :

Les données (...) disponibles sur I'emprise du site d’étude proviennent uniquement du pré-inventaire de la DREAL
Franche-Comté.

- La cartographie des zones humides de la DREAL ne peut prétendre a une précision parcellaire.

- Parailleurs, ces zones humides DREAL ne correspondent pas a la définition réglementaire, notamment
du fait de leur imprécision aux limites. Une confirmation par une étude de terrain en application de la

méthode de I'arrété de définition et de délimitation des zones humides est donc nécessaire dans le cadre
d’une utilisation réglementaire. {...)

Question 4 : Les noms des sites Natura 2000 alentours ont changé suite a une restructuration administrative
(fusion/extension de site) et Question 5 : Concernant les inventaires faune-flore, 'obsolescence des données
est discutable (> 5 ans parfois) ;

= Réponse de Sciences Environnement :

En effet. Il a été décidé par la maitrise d’ouvrage de ne pas mettre a jour les données bibliographiques et les inventaires
de terrain datant de 2017 avant le dép6t du dossier.

Question 5 : Concernant les chiroptéres : I'étude n’exclut pas l'usage du bati par certaines espéces et
préconise une destruction en dehors des périodes d’hibernation. Or les travaux de destruction auraient

débuté cet hiver. Un contrdle préalable a-f-il été effectué ?
= Réponse de GBM :

GBM n'a pas procédé a des vérifications préalables de la présence de gites de chiroptéres avant de procéder aux
travaux. Il faut cependant noter que I'étude d'impact indique « qu'aucun gite a chiroptére n’a été observé sur le site
d’étude » et que « les batiments présentent a priori peu d'intérét pour les espéces hibernantes, et que de fait, les
principales sensibilités concernent les trois cycles d’activité de ce groupe taxonomique. ». A contrario, hors période
d’hibernation ou de nidification, le risque de la présence de chiroptéres dans les batiments apparait donc nul. Or, on
considére généralement que la période d’hibernation peut s’étendre de mi-novembre a mi-mars (prescriptions émises
sur différents projets récents de GBM). Et 'ensemble des travaux de désamiantage-démolition ont été réalises entre
le 9/11/22 et 18/11/22. Il se trouve par ailleurs que 'automne 2022 a été particuliérement doux. Ainsi, les températures
minimales durant la période de travaux ont été supérieures de 5 a 7°C aux moyennes saisonniéres. Il en résulte que
Ihibernation des espéces concernées a certainement débuté bien plus tard que la mi-novembre.




A noter enfin que les batiments sont restés inoccupés durant moins de deux mois, durant la période (par ailleurs a
priori non dévolue a la recherche de nouveaux gites) s'étendant entre le départ du gestionnaire de la base (mi-
septembre) et le début des travaux (9/11) : les probabilités de colonisation durant cette période apparaissent faibles.

Pour ces différentes raisons, il est improbable que I'absence de vérification préalable de la présence de dites de
chiropteres avant de procéder aux travaux ait pu se traduire par la mortalité d’individus de ces espéces protégées.

Question 6 : pg 189 : pas de localisation des amphibiens contactés lors des inventaires ;
= Réponse de Sciences Environnement :

Les amphibiens contactés lors des inventaires ont été répertoriés au niveau des différents plans d’eau a 'Ouest de la
route départementale ainsi qu’au droit des bassins de décantation présents sur le site.

Question 7 : Certaines mesures de « réduction » (qui sont plutét des mesures compensatoires) sont prévues
trés tardivement (aprés travaux), il n’y a donc pas de possibilité de colonisation ou report d’individus avant

destruction ;

= Réponse de Sciences Environnement :

Les mesures proposées permettent d’atteindre un niveau d’'impact résiduel négatif non significatif. Elles n’ont donc
pas vocation & servir de mesure compensatoire et ne sont pas présentées comme tel, mais bien comme des mesures
de reduction, comme le prévoit la doctrine ERC (Eviter, Réduire, Compenser). Aprés leur application, limpact résiduel
ne justifie pas de mesure correctrice complémentaire (réle des mesures de compensation).

Concernant la temporalité de mise en ceuvre de ces mesures, rappelons que concernant la mesure dédiée a la mise
en place de gites artificiels pour le Hérisson d’Europe est prévue préalablement a I'abattage des formations boisees,
soit en amont de la phase de chantier pouvant impacter significativement cette espéce. Concernant les autres
mesures, leur temporalité a été validée par la maitrise d’ouvrage au regard du calendrier d’intervention prévu par cette
derniére.

Question 8 : Le linéaire de haies et ripisylves détruit est annoncé supérieur a celui reconstitué. Cela pose
question, mais il manque un chiffrage de ces linéaires pour aller plus loin ;

= Réponse de Sciences Environnement :

Concernant les haies : Page 289, il est précisé que :

Bien que le projet s’attache a préserver l'existant tant que faire se peut, plusieurs entités de fruticée (0,24 ha) seront
supprimées pour permettre notamment le réaménagement de la berge de Prost ainsi que I'extension de la base
nautique. Considérant cette incidence ainsi que dans le cadre de la valorisation paysagére du site, le projet prévoit
I'implantation d’un linéaire d’environ 659 (et non 936 metres comme précisé dans P’Evaluation environnementale,
cela ne changeant aucunement les conclusions avancées), soit environ de surface 0,19 ha (et non 0,28 ha) en
considérant que ces formations nouvelles seront larges de 3 m. Une mesure visant a augmenter cette superficie de
plantation est prévue (cf. volet dédié aux mesures).

La mesure prévoit : Afin de recréer une superficie de haie champétre équivalente a celle supprimée du fait de
I'aménagement du site, un complément de plantations devra étre réalisé sur le site et & proximité. La surface replantée
dans le cadre de la mesure est de 0,05 ha, soit au total : 0,05+0,19 = 0,24 ha de haies reconstituées. Le linéaire de
haies reconstitué est égal a celui détruit.




Localisation des haies replantées dans le cadre du projet et
des linéaires a compléter
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Concernant la ripisylve : Pages 289/290, il est précise que .

Concernant la ripisylve (0,43 ha), cette formation d’intérét communautaire sera impactée par le projet en divers
endroits du site (...). Toutefois, le projet prévoit (d’emblée) la reconstitution de surfaces arborées et
arborescentes hygrophiles sur environ 0,35 ha au niveau de la berge réaménagée au Nord du plan d’eau Prost
(...).
(...) au niveau de la berge du plan d'eau Prost. Quelques sujets de ripisylve pourront également y étre plantés ou du
moins conservés en cas de colonisation pionniére afin de varier les structures au niveau du haut de berge.
La surface de ripisylve replantée prévue par le projet n’est pas suffisante pour atteindre I'équivalent du linéaire
impacté. Une mesure dédiée a la ripisylve est donc développée au volet concerné :

= 0,43 ha de ripisylve sont impactés. Au titre de la compensation a hauteur de 200 %, ce sont donc 0.86 ha qui

doivent étre replantés. |l manque donc 0,51 ha.

= Dans le cadre des aménagements paysagers du projet, il est prévu d’emblée de planter 0,35 ha de ripisylve
(aplat jaune ci-dessous).

Localisation de la ripisylve impactée et des surfaces
replantées dans le cadre du projet
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Roscliare implantée dans le cadre du projet

e




o En complément, la mesure présentée pages 300/301 rappelée ci-dessous localise plusieurs zones projetées
pour une surface totale de plantation de 1,67 ha. Le choix final des zones de plantation concernées par celte

mesure se fera ultérieurement pour des raisons (développées par GBM), néanmoins la surface de plantation
devra au final atteindre 200 % de la surface impactée a minima, soit au moins 0,51 ha.

Localisation des emprises envisagées pour restituer
des surfaces de ripisylve
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Question 9 : La séquence ERA en lien avec la destruction de la roseliére est manquante

= Réponse de Sciences Environnement :

Le projet n'impactera pas de roseliére, compte-tenu de I'absence de cet habitat au niveau de 'emprise impactée par
ce dernier.

A I'heure actuelle, il 'y a donc pas de roseliére au niveau de la berge du plan d’eau Prost qui sera remodelée. Le
projet prévoit de modeler la berge en pente douce, et prévoit d’'emblée l'installation d’'une roseliére dans le cadre des
aménagements paysagers, ce qui aura également pour effet de diversifier les habitats naturels. La mesure proposée
concernant la roseliére vise uniquement a encadrer les modalités de plantation afin d’assurer la bonne prise de la
formation.




Un classement en mesure d’accompagnement aurait été plus approprié, bien qu'on puisse considérer que cette
mesure participe a la réduction des incidences sur les espéces pouvant potentiellement fréquenter les berges du plan
d'eau. Les conséquences sur les amphibiens par exemples de l'installation de la roseliere et du retalutage de la berge
peuvent étre considérées comme positives.

Question 10 : pg 302 : la liste des chiroptéres impactés par le projet n’est-elle pas sous-estimée ? il serait
intéressant que I'étude justifie précisément la différence notable entre le nombre d'espéces présentes et le

nombre d’espéces impactées ;

= Réponse de Sciences Environnement :

Les inventaires ont permis de recenser 8 espéces différentes sur le site d’étude. Page 184, le tableau rappelé ci-
dessous synthétise les potentialités d'utilisation de gites sur le site du projet par les espéces présentes. Ce dernier
permet de conclure que sur les 8 espéces présentes, 7 sont potentiellement impactees, ce qui ne peut étre considére

comme une sous-estimation.

Potentiel de -
. p > Potentiel de gite
J
Espéce Mceurs gil:: d’été sur le d’hiver sur le site
Minioptére Espéce cavernicole aux zones de chasse particulierement
de ciblées sur les lisiéres, mosaiques d’habitats et éclairages | Non Non
Schreibers artificiels.
Espéce rencontrée dans les cavités arboricoles, mais aussi Oui ; pont du Doubs
Murin de | et surtout au sein d’ouvrages anthropiques (ponts, etc.). Oui si favorable,
Daubenton Chasse en zone humide (étendues d’'eau calmes et potentiellement au
ripisylves) et en lisiéres riches en insectes. sein des arbres
Noctule Espéce a'rborlcole chassant en altitude, et généralement Oui Oui (arbres)
commune en canopée.
Noctule de Espéce arboricole chassant en altitude, et généralement
. en canopée mais également au-dessus des masses d'eau. | Oui Oui (arbres)
Leisler . - '
Elle occupe parfois des gites anthropiques.
Pipistrelle Espéces opportunistes, pouvant fréquenter non seulement I
commune des gites arboricoles (cavité, écorce d’arbre, etc.) mais Oui (bé&timent)
e aussi des batiments. Les habitats de chasse variés, a | Oui
Pipistrelle savoir les lisiéres forestiéres, les abords de plans d'eau, les Oui (arb
de Kuhi : - ; § (arbres)
e lu boisements ou encore les milieux urbains (lampadaires)
Pipistrelle Ezezgfofgzizgire frequentant les milieux boisés en période
£e - Affectionne les territoires de chasse a proximité de plans ong Ol (el
Nathusius deau
Espece fréquentant la plupart du temps des gites en
Sérotine batiments lors de la période de reproduction (coffre de volet ' Oui (batiment,
commine roulant, bardage, charpente, etc.). Oui arbres)
Chasse dans des habitats variés, tant en milieu urbain
qu’en lisiére, zone humide ou prairie

Question 11 : Pq 305 : quid de I'impact de 'augmentation de la fréquentation sur le site et de la diversification
des activités sur les espéces, sur le long terme ? (notamment sur la quiétude des espéces, le risque de
mortalité par piétinement, etc) ;

= Réponse de Sciences Environnement :

Un suivi des mesures sera réalisé pendant la phase d’exploitation, sur plusieurs années réparties sur 15 ans. Les
suivis mis en place viseront I'avifaune nicheuse fréquentant le site, la fréquentation du site par les chiroptéres,
Iévolution de la zone humide, I'évolution de la reprise de la végétation au niveau de la berge remodelée, la
fréquentation des nichoirs et gites artificiels, la Cordulie a corps fin, le suivi des plantations et de la gestion écologique
des milieux visés, le contréle de I'apparition d’espéces exotiques envahissantes.




Question 12 : Pg 308 : la surface de territoire de chasse des chiroptéres impactée par les travaux n’est pas
guantifiée, ni celle qu’il restera aprés travaux ;

= Réponse de Sciences Environnement :
En premier lieu, rappelons que I'analyse des impacts stipule que :

Les coupes et le défrichement occasionnés par la phase de travaux vont également entrainer la perte
temporaire d’axes de déplacement utilisés en période de chasse pour les chauves-souris, notamment au
niveau de la berge Nord du plan d’eau Prost et de la haie arbustive qui longe le chemin entre le stade de
football actuel et la base nautique. Sur ce secteur, les aménagements auront pour conséquence de supprimer
le cordon de ripisylve et les formations ligneuses du haut de berge, ainsi que la suppression de la haie
arbustive qui longe le chemin actuel.

Les superficies de formations impactées par le projet et replantées apres I'application des mesures sont les suivantes :

Surface Localisation de la | Surface Localisation de la
impactée surface impactée replantée surface replantée
Autour du plan d'eau Autour du plan d’eau Prost
Ripisylve 0,43 ha Prost et vers |'actuelle | 0,86 ha . ]
voire de la Corvée

plage de la Corvée

A proximité de la plage de

A proximité de la plage la Corvée et au Nord de
Haies 0,24 ha de la Corvée et au | 0,24 ha Prost, en retrait par
Nord de Prost rapport a la situation

actuelle

Par ailleurs, I'étude précise également que :

(...) le projet s'inscrit dans un contexte semi-ouvert et que cette perte de surface ligneuse est mineure au regard de la
proportion de linéaire et formations déja présentes sur le secteur. Notons également que malgré la suppression de
ces formations, la présence des lisiéres, habitats trés appréciés par les chauves-souris au cours de leur chasse, sera
maintenue sur le site et ses abords, notamment au droit du Doubs et des plans d’eau. Les continuités ne seront donc
pas totalement supprimées sur ce secteur d’autant que pour les especes concernées l'absence d'élément structurant
pour leurs déplacements n’est pas un facteur limitant (contrairement a d’autres pour lesquelles I'absence d’élément
structurant est rédhibitoire).

Par ailleurs, le projet vise également a replanter des arbres ainsi que des haies champétres au sein de son emprise,
(...) [dont environ 2,2 ha constituent] aujourd’hui une surface dédiée a la culture agricole intensive. Le pourtour et les
travées du parking secondaire seront également agrémentés d’'un cordon boisé, actuellement inexistant du fait des
usages agricoles de la parcelle en question. De fait, le projet permettra a travers ses aménagements, de recréer mais
également d'étendre la superficie du territoire de chasse des chiroptéres affectionnant ce type de formations.

Question 13 : pg 307 : quid de la destruction de la roseliére et de zones humides, habitats favorables aux
amphibiens ? comment a été calculé la compensation par création de mares ?

= Réponse de Sciences Environnement :

Le projet n’aura pas pour effet de détruire une roseliére, mais d'en implanter une sur une berge aujourd’hui abrupte et
uniquement arborée. Le remodelage de la berge permettra d’adoucir sa pente et d'implanter une végétation plus
diversifiée, dont une roseliére qui pourra constituer une zone de refuge, d’alimentation et de reproduction pour les
espéces aquatiques du plan d’eau et notamment les amphibiens.

La mesure dédiée a la création de mares est une mesure d'accompagnement et non de compensation (les impacts
aprés mesures d’évitement et de réduction sont non significatifs, donc il n'est pas nécessaire de définir des mesures
compensatoires en faveur des amphibiens). Pour rappel, par définition les mesures d'accompagnement sont
proposées volontairement de maniére a contribuer a 'augmentation de I'efficacité et a la consolidation des mesures
d’évitement et de réduction (et de compensation si nécessité) validées dans le cadre du projet.




Question 14 : Les mesures ERA concernant la faune sont surtout centrées sur la mortalité d’individus, en
omettant parfois des habitas faisant partie du domaine vital de spécimens protéqgés ;

= Réponse de Sciences Environnement :
La question posée ne précise pas de quelles espéces il est question.

De maniére générale, rappelons que les différents types d’'impacts sont abordés dans I'étude d’'impact : a la fois
concernant le risque de mortalité, le risque d’impacts sur les habitats de reproduction, de chasse, de repos et les
risques de dérangement. Un volet spécifique a l'analyse des impacts sur les espéces protégées est également

proposé.

Les mesures ERA proposées répondent aux niveaux d’'impacts pressentis pour les especes considérées. Elles visent
en effet a éviter la mortalité des individus (adaptation du calendrier d’intervention, installation d’abris de substitution
avant travaux...), mais également & restituer des habitats impactés (replantation de haies, de ripisylve, mais également
création de mares et aménagement de la berge retalutée en intégrant I'enjeu biodiversité).

Les superficies d’habitats impactées ne sont pas de nature a remetire en cause la fonctionnalité des domaines vitaux
des espéces protégées a large rayon d’action (Buse variable, Milan noir, etc.). Quant aux espéces a faible rayon
d‘action (Cordulie, amphibiens, reptiles notamment), les habitats constituant les domaines vitaux sont étudiés dans
Ianalyse des impacts. Les impacts pressentis sont pris en compte, évités et/ou réduits par les mesures ERA mises en
place. Les impacts résiduels sont considérés comme non significatifs.

Question 15 : Beaucoup de mesures de réduction sont tournées vers de Partificialisation du milieu (gites,

nichoirs,... dont Pefficacité est variable), la recherche de mesures naturelles (gestion conservatoire,...) a-t-
elle vraiment été privilégiée ?

= Réponse de Sciences Environnement :

Rappelons que les mesures dédiées a installation de gites et de nichoirs artificiels ont pour objectif de :

- Proposer des sites de nidification/abri/refuge hors de la zone de chantier pour servir de site « de repii »
préalablement & la mise en ceuvre des travaux (gites a Hérisson),

- Conserver des sites de nidification/abri/refuge en lieu et place des formations supprimées ou altérées le temps
que les nouvelles plantations soient optimales (nichoirs avifaune, gites a chiroptéres, souches a Cordulie
{expérimental)).

Le projet ayant une incidence directe sur les habitats considérés (coupes d’'arbres, remodelage de la berge), aucune
mesure de gestion conservatoire n’est envisageable sur ces espaces. Toutefois, rappelons qu’une mesure de gestion
écologique des habitats est prévue sur le site (cf. pages 320/321/322). Cette mesure vise notamment & :

- Encadrer le calendrier des opérations d’entretien en favorisant la fauche et I'élagage tardifs,

- En maintenant des ourlets herbacés au pied des haies avec conservation de zones non fauchées,
- L'ensemencement du site si nécessaire avec des espéces autochtones,

- Conserver des bandes enherbées avec fauche tardive au sein des espaces entretenus,

- et

Rappelons également que le remodelage de la berge du plan d’eau Prost aura pour conséquence de corriger le
fagonnement artificiel de cette derniére en pente abrupte, issue de 'ancienne activité d’extraction et qui présente
aujourd’hui un intérét écologique limité. Bien que cette operation soit trés « intrusive », elle vise toutefois & créer un
habitat a priori davantage favorable a la biodiversité du plan d’eau que ne le propose I'aménagement actuel.

Par ailleurs, la culture agricole actuelle accueillera des haies vives et des zones enherbées, qui représenteront des
formations davantage favorables & la biodiversité que la situation actuelle.
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ARRETE PREFECTORAL 95/DCLE4/N°5006 DU 15 NOVEMBRE 1995 DE PROTECTION DE BIOTOPE
PORTANT SUR LE GOUFFRE DU CREUX A PEPE

Le Préfet du Département du Doubs,
w

- les articles L 211.1, L 211.2 et L 215.1 4 L 215.6 du Code rural ;

- les articles R 211.1 3 R 211.14 et R 215.1 du Code Rural ;

- ['arrété ministériel du 17/04/1981 fixant a liste des mammiféres protégés sur
'ensemble du territoire ;

- I'avis du Conseil Municipal de Roset-Fluans en date du 24 avril 1995,

- 'avis de la Chambre Départementale d'Agricuffure du Doubs en date du 27
juin 1995 ;

- I'avis de la Commission Départementale des sites, perspectives et paysages
du Doubs siégeant en formation de protection de la nature en date du 27 sep-
tembre 1995 ;

CONSIDERANT que le gouffre du Creux & Pépé situé sur la commune de
ROSET-FLUANS abrite diverses espéces animales protégées au titre de I'arti-
cle L. 211.1 du Code rural dont fe Grand Rhinolophe (Rhinolophus ferrume-
quinum) et le Minioptére de Schreibers (Miniopterus schreibersi) et que dans
cette perspective, la protection des dites espéces justifie fa conservation des
biotopes que constitue cette cavité,

SUR proposition de M. le Secrétaire Général de Ia Préfecture du Doubs,

Aréte

Article 1* - Afin de garantir la conservation des biotopes nécessaires 4 la
reproduction, au repos ou & la survie des chauves-souris, il est établi un sec-
teur de protection de biotope sur le gouffre du Creux & Pépé située sur la
commune de Roset-Fluans au fieu dit au Verguet.

Est protagée la parcelle n° 7 section ZH dont fa défimitation sur carte IGN et
parcellaire figurent en annexe du présent arété soit une superficie totale 66
a40ca.

Article 2 - Afin de prévenir |'altération de I'écosystéme souterrain et des bio-
topes qui le composent par fa modification de ('stmosphére inteme de la
cavité et la perturbation de la faune endogée :

- lapénétration de personnes dans les parties souterraines sur I'ensemble de
la zone de protection est interdite.

Cette disposition ne s'applique pas : au propriétaire, aux spéléologues munis
d'une autorisation délivrée par le Préfet aprés avis du propriétaire pour des
missions sciertifiques, aux naturalistes ou scientifiques munis d'une autori-
sation délivrée par le Préfet aprés avis du propriétaire pour des missions de
suivi, de surveillance ou d'entretien des biotopes concemées.

- |'utilisation dans les parties souterraines de moyens d'éclairages type acé-
tylene est interdite.

Article 3 - Afin de prévenir la destruction ou ta modification des parties sou-
terraines du biotope, il est interdit :

- de créer de nouvelles entrées ou de porter atteinte au sol et aux parois de
la cavité ;

- de porter ou d'allumer du feu dans les parties souterraines ;

- de réaliser tout type de dépt de quelque nature que ce soit

En raison des vibrations quils sont susceptibles d'induire et pour prévenir
les éventuels éboulements, les travaux de terrassement et d'extraction de
matériaux sont interdits en surface.

Article 5 - M. le Secrétaire Général de la Préfecture du Doubs, le Directeur
régional de 'environnement de Franche-Comt§, le Directeur départemental
de I'agricutture et de la forét, le Maire de Roset-Fluans, le Commandant du
groupement de gendarmerie du Doubs, les agents assermentés et commis-
sionnés du Conseil supérieur de la pache et de I'Office national de la chasse,
les fonctionnaires et agents commissionnés et assermentés & cet effet par le
Ministre chargé de la protection de la nature, sont chargés, chacun en ce qui
e concerne, de I'application du présent amété dont une ampliation sera affi-
chée & la mairie de la commune de Roset-Fluans et dont un extrait sera
inséré au recueil des actes administratifs du département.

Besangon, le 15 novembre 1995,

Le préfet,

Pour le préfet,

Le secrétaire général,
S/Dominique Varangot

~
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LA

5 LA REGION,
Franche—qute CREATRICE
Conseil régional UL

Décision de classement
de la Réserve Naturelle Régionale
du Gouffre du Creux a Pépé

Vu le Code de I'Environnement, notamment ses articles L 332-1 a L.332-27, R.332-30 &4 R.332-48
et R.332-68 4 R.332-81 ;

Vu le Code de I'expropriation pour cause d'utilité publique ;

Vu l'arrété préfectoral de protection de biotope n°95/DCE4/N°5006 en date du 15 novembre 1995 ;

Vu la délibération n°06CP.96 de la Commission permanente du Conseil régional en date du 14 avril
2006 relative aux Réserves naturelles régionales ;

VU la délibération n°09CP.121 de la Commission permanente du Conseil régional en date du 10 avril
2009 relative a linstitution des comités consultatifs et & la désignation des gestionnaires des Reserves
naturelles régionales de Franche-Comté ;

Vu la demande de classement en Réserve naturelle régionale présentée par le Fonds de Dotation
Pour la Nature et les Chiroptéres en date du 19 décembre 2013 ;

Vu l'avis réputé favorable de la Communauté de Communes du Val Saint-Vitois suite a la transmission
d'un courrier en date du 07 mars 2014 ;

Vu l'avis favorable formulé par ie Conseil scientifique régional du patrimoine naturel de Franche-
Comté en date du 21 mars 2014 ;

Vu l'avis formulé par le Préfet de Région Franche-Comté en date du 18 avril 2014 ;
Vu l'avis favorable formulé par délibération du Conseil général du Doubs en date du 12 mai 2014 ;

Vu l'avis favorable formulé par défibération du Conseil municipal de Roset-Fluans en date du 23 mai
2014 ;

Vu la délibération n°15CP346 de la Commission permanente du Conseil régional en date du 24
septembre 2015 ;

Vu les accords écrits du propriétaire et des ayants-droits impactés par le classement en Réserve
naturelle régionale ;

Vu les observations formulées lors des phases de consultation publique sur le projet de classement du
18 février 2014 au 18 mai 2014 et du 14 janvier 2015 au 14 avril 2015 ;

Vlu I"avis favorable formulé par le Fonds de Dotation pour ia Nature et les Chiroptéres en date du 21
avril 2015 ;
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Considérant que le site proposé présente un fort intérét régional pour la conservation des chiroptéres
avec notamment la présence d’une population importante de Minioptéres de Schreibers (Miniopterus
schreibersii) lors de la période de transit au printemps et un site d’hivernage important pour le Grand
Rhinolophe (Rhinolophus ferrumequinum),

Considérant qu'il s'intégre parfaitement dans le cadre d’un réseau fonctionnel de sites de cavités a
chiroptéres en Franche-Comte,

Considérant lintérét du réservoir potentiel de colonisation des cavités franc-comtoises pour les
régions et pays limitrophes,

Considérant la nécessité de préserver la quiétude et I'intégrité de cette cavité naturelle constituant une
vitrine nationale qu'il convient de valoriser,

Considérant ie bon niveau de concertation qui a permis de concilier les enjeux environnementaux et -
les facteurs de complexité et de faisabilité avec I'appropriation des acteurs locaux pour aboutir a ce
projet de classement,

Considérant l'intérét que revét la pelouse mésophile calcicole présentant un cortege floristique du
xerobromion tant en termes d’espéces végétales qu'animales

Considérant la préservation pérenne d'un réseau fonctionnel de cavités a chiroptéres sur les 15 sites
identifiés d’intérét & I'échelle régionale, en lien avec la Suisse et la Bourgogne,

Le Conseil régional de Franche-Comté décide aprés en avoir délibére :

ARTICLE 1 — DENOMINATION ET DELIMITATION

Est classée en Réserve naturelle régionale, sous la dénomination de « RESERVE NATURELLE
REGIONALE DU GOUFFRE DU CREUX A PEPE », la parcelle cadastrale identifiée dans le tableau
ci-aprés et située sur la commune de Roset-Fluans dans le département du Doubs.

N° Parcellaire Surface Surface incluse
Commune Statut foncier Nom Secteur (cadastre DGI (ha) dans la RNR
2010) (ha)
Fonds de Dotation pour Vers chez
Roset-Fluans la Nature et les . ZH 07 66 a40ca 66 a40ca
: , Girod
Chiropteres
TOTAL RNR 66 a 40 ca

Soit une superficie totale de 66 a 40 ca.

Le périmetre de la Réserve naturelle est reporté sur carte IGN et sur les feuilles de section cadastrale
correspondantes annexées (annexe 1) a la présente délibération.
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ARTICLE 2 - DUREE DE CLASSEMENT

L’agrément en Réserve naturelle régionale est accordé pour 15 ans a compter de la transmission au
contréle de légalité et de la publication au recueil des actes administratifs, renouvelable par tacite
reconduction, sauf notification par les propriétaires ou les titulaires de droits réels du retrait de leur
accord, dans un délai compris entre 3 et 6 mois avant 'echéance.

ARTICLE 3 - MESURES DE PROTECTION

PROTECTION DES ESPECES ET DU PATRIMOINE

Article 3.1 - Réglementation relative a la flore et a la fonge
Il est interdit, sur 'ensemble du territoire de la Réserve naturelle :

1) De porter atteinte, de quelque maniére que ce soit, a lintégrit¢ des végetaux ou des
champignons, a tous leur stade de développement ou de les emporter hors de la Réserve
naturelle ;

2) De transporter, colporter, utiliser, mettre en vente, vendre ou acheter des végétaux et
champignons provenant de la Réserve naturelle ;

3) De détruire, altérer ou dégrader les milieux particuliers a ces espéces ;

4) D'introduire & lintérieur de la Réserve naturelle des végétaux ou des champignons, quel que
soit leur stade de développement ou leur forme ; en particulier, il est interdit d'introduire a
Iintérieur de la Réserve naturelle des espéces exotiques envahissantes avérees ou
potentielles ou celles susceptibles de perturber les milieux.

Sans préjudice d’autres réglementations en vigueur (notamment au regard des espéces protégées,
article L.411-1 du Code de I'Environnement), des dérogations au cadre fixé ci-dessus peuvent étre
accordées par le (la) Président(e) du Conseil régional, aprés avis du comité consultatif, si F'utilite de
I'action est clairement rapportée a des fins de préservation, de gestion écologique, de valorisation ou
de suivi scientifique du patrimoine naturel de la Réserve naturelle, tel que défini par le plan de gestion
de la Réserve naturelle établi conformément a l'article 4.4.

Le cas é&chéant, 'avis du Conseil Scientifique Régional du Patrimoine Naturel est également requis si,
au sein de la Réserve naturelle, une ou plusieurs espéces, ou leurs populations, sont susceptibles
d’étre impactées de facon significative.

Ces interdictions ne s’appliquent pas :

e aux opérations de gestion écologique autorisées en application des articles 3.14 et 3.15 ou
décrites de fagon détaillées dans le plan de gestion de la Réserve naturelle et dont l'impact
sur 'environnement aura été précisément évalué ;

e a la cueillette traditionnelle, uniquement pour la consommation domestique et personnelle,
des plantes herbacées, fruits, baies et champignons sauvages non protégés et/ou non-inscrits
sur les listes rouges de Franche-Comté, sous réserve des droits des propriétaires et
conformément a la réglementation en vigueur.
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Article 3.2 - Réglementation relative a la faune
|| est interdit, sur 'ensemble du territoire de la Réserve naturelle :

1) De capturer ou de porter atteinte, de quelque maniére que ce soit, a lintégrité des animaux,
ainsi qu’a leurs ceufs, larves, couvées, portées ou nids ou de les emporter hors de la Reserve
naturelle ;

2) De détruire, altérer ou dégrader les milieux particuliers & ces espéces animales ;

3) De transporter, colporter, utiliser, mettre en vente, vendre ou acheter des animaux provenant
de la Réserve naturelle ;

4) De troubler ou déranger les animaux par quelgue moyen que ce soit ;

5) D’introduire & lintérieur de la Réserve naturelle des animaux, quel que soit leur stade de
développement ou leur forme ; en particulier, il est interdit d’introduire a [intérieur de la
Réserve naturelle des espéces animales exotiques envahissantes avérées ou potentielles ou
celles susceptibles de perturber les milieux.

Sans préjudice d'autres réglementations en vigueur (notamment au regard des espéces protégees,
article L.411-1 du Code de Environnement), des dérogations au cadre fixé ci-dessus peuvent étre
accordées par le (la) Président(e) du Conseil régional, aprés avis du comité consultatif, si I'utilité de
I'action est clairement rapportée a des fins de préservation, de gestion écologique, de valorisation ou
de suivi scientifique du patrimoine naturel de la Réserve naturelle, tel que défini par le plan de gestion
de la Réserve naturelle établi conformément a l'article 4.4.

Le cas échéant, I'avis du Conseil Scientifique Régional du Patrimoine Naturel est également requis si,
au sein de la Réserve naturelle, une ou plusieurs espéces, ou leurs populations, sont susceptibles
d’étre impactées de fagon significative.

Ces interdictions ne s'appliquent pas :

e Aux opérations de gestion écologique autorisées en application des articles 3.14 et 3.15 ou
décrites de facon détaillées dans le plan de gestion de la Réserve naturelle et dont impact
sur 'environnement aura été précisément évalué ;

e A la récolte traditionnelle, uniquement pour la consommation domestique et personnelle,
d’escargots sauvages non protégés et/ou non-inscrits sur les listes rouges de Franche-Comté,
sous Réserve des droits des propriétaires et conformément a la réglementation en vigueur.

Article 3.3 - Protection relative au patrimoine géologique et souterrain

Il est interdit, sur 'ensemble du territoire de la Réserve naturelle :
o De porter atteinte de quelque maniére que ce soit aux roches, minéraux, fossiles et
spécimens archéologiques ;
e De les emporter en dehors de la Réserve naturelle.

Sans préjudice d’autres réglementations en vigueur, des dérogations au cadre fixé ci-dessus peuvent
étre accordées par le (la) Président(e) du Conseil régional, apres avis du comité consultatif, si I'utilité
de I'action est clairement rapportée & des fins de préservation, de gestion écologique ou de suivi
scientifique du patrimoine naturel de la Réserve naturelle, tel que défini par le plan de gestion de la
Réserve naturelle établi conformément a l'article 4.4.

Le cas échéant, I'avis du Conseil Scientifique Régional du Patrimoine Naturel est également requis si,

au sein de la Réserve naturelle, une ou plusieurs espéces, ou leurs populations, sont susceptibles
d’étre impactées de fagon significative.
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PROTECTION DES MILIEUX

Article 3.4 - Réglementation relative a la circulation et au stationnement des
personnes

Dans les parties souterraines de la Réserve naturelle, la circulation et le stationnement des personnes
sont interdits.

Exception est cependant faite pour :

e Lorganisme gestionnaire, et ses mandataires, dans le cadre des opérations de gestion
écologique, de suivi scientifique et de surveillance de la Réserve naturelle ;

o Les personnes ayant recu une autorisation spéciale du (de la) Président(e) du Conseil
régional, aprés avis du gestionnaire et accord du propriétaire, notamment a des fins
scientifiques. Le cas échéant, les avis du Comité consultatif et du Conseil Scientifique
Régional du Patrimoine Naturel peuvent également étre requis si, au sein de la Réserve
naturelle, une ou plusieurs espéces, ou leurs populations, sont susceptibles d'étre impactées
de facon significative ;

e Les agents en charge de missions de sauvetage et de secours dans le cadre de I'exercice des
dites missions ;

¢ Le propriétaire des lieux.

Hors des parties souterraines de la Réserve naturelle, la circulation et le stationnement des personnes
a pied sont autorisés, a I'exception de périmétres d’exclusions ponctuels, physiquement matérialisés
sur le territoire de la Réserve naturelle et identifiés dans le plan de gestion établi conformément a
l'article 4.4.

Article 3.5 - Réglementation relative a la circulation et au stationnement des véhicules

Dans les parties souterraines de la Réserve naturelle, la circulation et le stationnement de tout
véhicule, motorisé ou non, sont interdits conformément au plan de circulation élaboré dans le plan de
gestion établi conformément a l'article 4.4.

Hors des parties souterraines de la Réserve naturelle :

e La circulation et le stationnement de tout véhicule terrestre 8 moteur sont interdits.
Cette interdiction ne s’applique pas :
- Aux véhicules utilisés dans le cadre des opérations de gestion ecologique et de
surveillance de la Réserve naturelle ;
- Aux véhicules utilisés lors des opérations de police, de secours ou de sauvetage ;
- Aux véhicules ou engins utilisés pour les activités forestiéres et I'affouage.

e La circulation et le stationnement des personnes a cheval, en vélo ou par tout autre
véhicule non motorisé sont réglementés sur tout ou partie du territoire de la Réserve, par
le (Ia) Président(e) du Conseil régional, aprés avis du comité consultatif, selon un plan de
circulation justifié par les impératifs de protection des milieux les plus fragiles et élabore
dans le plan de gestion établi conformément a l'article 4.4.

Article 3.6 - Réglementation relative a la circulation des animaux domestiques

Dans les parties souterraines de la Réserve naturelle, la circulation et le stationnement des animaux
domestiques sont interdits.

Hors des parties souterraines de la Réserve naturelle, I'errance ou la divagation des animaux
domestiques sont interdits et les chiens doivent étre tenus en laisse.
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Cette interdiction ne s’applique pas :

Aux chiens de chasse en période d'ouverture, toujours sous le contréle de leur maitre dans le
cadre des activités cynégétiques menées sur les parcelles limitrophes ;

Aux animaux participant & des missions de police, de recherche de personnes ou de
sauvetage ;

Aux chevaux et autres troupeaux pastoraux participant & I'entretien de la Réserve naturelle
dans le respect des objectifs définis par son plan de gestion, établi conformément a l'article
4.4,

Article 3.7 - Réglementation relative aux atteintes aux milieux

Sur le territoire de la Réserve naturelle, il est interdit :

1)

2)

3)

4)

9)

6)

7)

D'abandonner, de déposer, de répandre, de déverser, de laisser s'écouler ou de laisser
s'échapper directement ou indirectement, toute substance de quelque nature que ce soit
pouvant nuire a la qualité de I'eau, de I'air, du sol de la Réserve naturelle ou a lintégrite de
ses habitats, de sa faune et de sa flore ;

D'abandonner, de déposer ou de jeter, en dehors des lieux qui seraient spécialement prévus a
cet effet, tout déchets ou détritus de quelque nature que ce soit ;

De troubler Ia tranquillité des lieux par toute perturbation sonore ou lumineuse, sous reéserve
de l'exercice des activités de suivi et de gestion écologique, forestiére et cynégétique mis en
ceuvre dans le respect des lois et réglements identifiés aux articles 3.1 et 3.2 et des objectifs
définis par le plan de gestion établi conformément & larticle 4.4. L'usage de lampes-torches
électriques est toutefois autorisé pour circuler dans I'obscurité selon les modalités prévues a
l'article 3.4 ;

De porter atteinte au milieu par des inscriptions autres que celles qui sont nécessaires a la
signalisation et a linformation du public, ainsi qu'a la gestion écologique ou forestiere et aux
délimitations fonciéres ;

D'utiliser le feu, sauf dans le cadre d’opérations de gestion, tel que prévu dans le plan de
gestion de la Réserve naturelle ;

D'utiliser, dans les parties souterraines, un éclairage autre qu'électrique. Tout éclairage a feu
nu, acétyléne ou gaz est interdit ;

D'épandre des fertilisants et d'utiliser des produits phytosanitaires chimiques. Toutefois, en
cas de phénoméne « phytopathologique » important, présentant un risque sanitaire avére
pour de nombreuses communautés végétales (parasitisme, chancre, etc.) et pour lesquels il
n'existerait aucun mode efficace de traitement alternatif aux biocides, des dérogations
pourront étre accordées par le (la) Président(e) du Conseil régional, apres avis du Comité
consultatif et du Conseil Scientifique Régional du Patrimoine Naturel, dans des modalités
préalablement définies, et dans le respect des lois et réglements et des objectifs définis par le
plan de gestion de la Réserve naturelle établi conformément a I'article 4.4.

REGLEMENTATION DES ACTIVITES

Article 3.8 - Réglementation relative aux activités agricoles, pastorales et forestiéres

Les activités forestiéres, agricoles et pastorales sont autorisées conformément aux réglementations
en vigueur, et dans le strict respect du présent réglement, ainsi que des objectifs de conservation
définis par le plan de gestion de la Réserve naturelle, sous le contréle du propriétaire.
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Article 3.9 - Réglementation relative aux rassemblements, activités et manifestations
sportives et de loisirs

Les rassemblements et manifestations sportives ou de loisirs sont interdits sur 'ensemble du territoire
de la Réserve naturelle, & 'exception des sorties a visée pédagogique encadrées ou organisees par le
gestionnaire, aprés information du propriétaire et du (de la) Président(e) du Conseil régional, dans le
respect des lois, réglements et des objectifs définis par le plan de gestion etabli conformément a
larticle 4.4.

Toutefois, des dérogations pourront étre accordées par le (la) Président(e) du Conseil régional aprés
accord du propriétaire, et avis du gestionnaire de la Réserve naturelle et information de 'ONF. Le cas
échéant, les avis du Comité consultatif et du Conseil Scientifique Régional du Patrimoine Naturel sont
également requis si, au sein de la Réserve naturelle, une ou plusieurs espéces, ou leurs populations,
sont susceptibles d’étre impactées de fagon significative.

Le campement sous tente ou dans tout autre abri et le bivouac sont interdits sur toute I'étendue de la
Réserve naturelle.

Article 3.10 — Réglementation relative a la chasse

Sur le territoire de la Réserve naturelle et aprés concertation avec I'Association Communale de
Chasse Agréée, la pratique de la chasse est interdite, y compris I'exercice du piégeage et du
déterrage, ainsi que toutes pratiques d’agrainage.

Article 3.11 - Réglementation relative aux activités industrielles et commerciales

Toute activité industrielle et commerciale est interdite sur le territoire de la Réserve naturelle.

Article 3.12 — Réglementation relative aux activités militaires

Sur 'ensemble de la Réserve naturelle, les mancsuvres militaires sont interdites. Cette interdiction ne
s’applique pas en matiére d’ordre public ou en cas de catastrophe naturelle.

Article 3.13 — Réglementation relative a la publicité

Conformément a l'article L332-14 du Code de I'environnement, toute publicité est interdite a l'intérieur
de la Réserve naturelle.

En outre, est interdit le fait, au moyen d'un procédé quelconque, de diffuser des contenus susceptibles
d’encourager la violation du présent réglement ou de diffuser des contenus captes, fixés ou
enregistrés en infraction avec la réglementation de la Réserve naturelle.

L'utilisation, a des fins publicitaires et/ou commerciales, par toute autre instance que la Région

Franche-Comté et le gestionnaire, de I'appellation « Réserve Naturelle Régionale », est soumise a
autorisation du (de la) Président(e) du Conseil régional, aprés avis du Comité consultatif.
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REGLEMENTATION DES TRAVAUX

Article 3.14 — Réglementation relative a la modification de I’état ou de I'aspect de la
Réserve naturelle

Conformément a l'article L 332-9 du code de P'environnement, le territoire classé en Réserve naturelle
ne peut étre ni détruit ni modifié dans son état ou dans son aspect, sauf autorisation spéciale du
Conseil régional, aprés avis du Conseil municipal intéressé et du Conseil Scientifique Régional du
Patrimoine Naturel, information du propriétaire, et dans les modalités prévues aux articles R332-44 et
R332-46 du code susmentionné.

La création de nouvelles entrées rejoignant le gouffre est proscrite.

Article 3.15 — Réglementation relative aux travaux

L'exécution de travaux, de constructions, d’'aménagements et d'installations diverses, notamment
ceux susceptibles de modifier les caractéristiques physiques, hydrologiques et écologiques du biotope
souterrain, est interdite sur F'ensemble du territoire de la Réserve naturelle, a Fexception :

e Des travaux d'entretien courant de la Réserve naturelle menés par le gestionnaire
conformément aux préconisations du plan de gestion établi en application de farticle 4.4 ;

» Des travaux urgents indispensables a la sécurité des biens et des personnes, dans Les
conditions fixées a l'article L332-9 du code de l'environnement et aprés information du
propriétaire, du gestionnaire et du Conseil régional ;

o Des travaux ou opérations prévus et décrits dans le plan de gestion de la Réserve naturelle et
dont limpact sur Penvironnement aura été précisément évalué. Ces travaux doivent
néanmoins faire I'objet d’'une déclaration auprés du Conseil régional et du gestionnaire de la
Réserve naturelle ;

o Des travaux agricoles, pastoraux et forestiers réalisées conformément a farticle 3.8
susmenfionné.

ARTICLE 4 - MODALITES DE GESTION

Article 4.1 — Comité consultatif de la Réserve naturelle

Il est institué un comité consultatif dont la composition, les missions et les modalites de
fonctionnement sont fixées par arrété du (de la) Président(e) du Conseil régional.

Ce comité a pour role d’examiner tout sujet relatif au fonctionnement de la Réserve naturelle, a sa
gestion et aux conditions d’application des mesures de protection prévues a larticle 3.
Article 4.2 — Comité scientifique de la Réserve naturelle

Le (la) Président(e) du Conseil régional peut également metire en place un comité scientifique ayant
pour rdle d’apporter un avis sur toute question & caractere scientifique touchant la Réserve naturelle.

A défaut, le (la) Président(e) du Conseil régional peut requérir I'avis du Consell Scientifique Régional
du Patrimoine Naturel en lieu et place du comité scientifique de la Reserve naturelle.
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Article 4.3 — Gestionnaire de la Réserve naturelle

En accord avec les propriétaires, le (la) Président(e) du Conseil régional désigne un gestionnaire et
confie, par voie de convention, la gestion de la Réserve naturelle a cet organisme dont le réle est
notamment :

e D'assurer le respect de la réglementation,

e D'élaborer, de mettre en ceuvre et d'évaluer le plan de gestion de la Réserve naturelle,

e De réaliser ou de faire réaliser 'ensemble des opérations nécessaires a la conservation du
patrimoine naturel de la Réserve naturelle et au maintien des équilibres biologiques des
habitats et de leurs populations animales et vegétales,

o D’assurer la communication sur la Réserve naturelle,

o Drassurer l'accueil et l'information du public.

Article 4.4 — Plan de gestion de la Réserve naturelle

Pour assurer la conservation du patrimoine naturel et de la biodiversité de la Réserve naturelle, le
gestionnaire élabore et met en ceuvre un plan de gestion qui s’appuie notamment sur une évaluation
scientifique du patrimoine naturel de la Réserve naturelle.

Son élaboration, basée sur le référentiel national des Réserves naturelles de France, se fera en
concertation avec les propriétaires et autres usagers du territoire.

Le plan de gestion de la Réserve naturelle est élaboré dans les formes prévues par Varticle R.332-43
du Code de I'environnement et validé par délibération du Conseil régional aprés avis du Comité
consultatif et du Conseil scientifique régional du patrimoine naturel et information du public par mise a
disposition du document sur le site internet du Conseil régional pendant 21 jours.

ARTICLE 5 — CONTROLE DES PRESCRIPTIONS

L'organisme gestionnaire est chargé de contréler I'application des mesures de protection de la
présente délibération en s’appuyant sur des agents commissionnes et assermentés au titre de l'article
L.332-20 du Code de I'Environnement.

D'une maniére générale, les infractions a la législation relative aux Réserves naturelles et aux

dispositions de la présente délibération peuvent étre constatées par tous les agents cités a larticle
L.332-20.

ARTICLE 6 — SANCTIONS

Les infractions aux dispositions du Code de I'Environnement relatives a ensemble des Réserves
naturelles, ainsi qu’aux dispositions de la présente délibération, seront punies par les peines prévues
aux articles L.332-22-1, L..332-25, L.332-25-1et R.332-69 a R.332-81 du Code de 'Environnement.
ARTICLE 7 — MODIFICATIONS OU DECLASSEMENT

Conformément au Il de I'article L.332-2 et a l'articie R.332-40, toute modification des limites ou de la
réglementation de la Réserve naturelle intervient dans les mémes formes que celles mises en ceuvre

pour son classement.

Il en est de méme pour son déclassement partiel ou total.
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ARTICLE 8 — PUBLICATION ET RECOURS

Conformément aux articles R.332-38 et R.332-39 du Code de I'Environnement, la présente décision
de classement est :

Publiée au recueil des actes administratifs du Conseil régional,
Mentionnée dans deux journaux diffusés dans 'ensemble de la Région,
Affichée pendant quinze jours dans la mairie de Roset-Fluans,

Notifiée aux propriétaires et aux titulaires de droits reels,

Publiée au bureau des hypothéques,

Reportée aux documents d'urbanisme des communes concernees.

La présente décision ne peut étre déférée qu'au Tribunal Administratif de Besangon.

Le délai de recours est de deux mois pour le demandeur, & compter de la notification de la décision et
de deux mois pour les tiers a compter de sa date de publication au recueil des actes administratifs.
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